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RESUMO:

Este texto pretende
pensar os dilemas
politicos da cidadania
moderna numa era
global, quando a
esperanca dos povos e
possibilidades histéricas
se encontram
subordinadas a uma
ideia débil de

democracia.
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Perspectivas #3

“[...] nous sommes, je ne sais comment, doubles en
nous-mémes, qui fait que ce que nous croyons,
nous ne le croyons pas: et ne nous pouvons défaire
de ce que nous condamnons.”!

1. A jaula de ferro da simplificagio.

1.1. Como se sabe, longa foi a evolugio que justificou a “cidadania” aos olhos da
civilizacdo ocidental®. Da ideia, comum a qualquer grupo organizado, que permi-
te distinguir quem est4 “dentro” e/fou “fora” deste mesmo grupo, aqueloutra que
ja se reporta a um quadro de direitos e deveres do individuo perante si mesmo e
perante o grupo a que pertence, para ja nio falar da valorizacéo da pessoa en-
quanto humano concreto, ou mesmo do entendimento do ser humano como “ci-
daddo do mundo”, longa e complexa foi na verdade a recepgéo da “cidadania”. O
que, note-se desde ja, ndo significa que durante este processo {(que continua) se
tenham inventado novos grandes principios politicos. Mas pode sustentar-se que,
actualmente, vivemos uma Modernidade que comeca a poder olhar retrospectiva-
mente com alguma seguranca certos periodos da sua prépria histéria, constatan-
do em simultaneo como é urgente poder efectuar uma critica cultural das formas
de poder, pois aqui se assume que a ac¢do humana é actualizada por ideias que,
cristalizadas sob formas racionais de cultura, naturalmente determinam as rela-
¢des de poder num dado momento histérico. Nos tempos que correm, estas for-
mas de transformacio dos sistemas sociais passaram a agir num plano claramen-
te global influenciando, quer Estados, quer organizacdes internacionais®.

1.2. Hoje, porém, a problematica da cidadania desaguou envolta na crise dos sis-
temas sociais em geral e do Estado em particular®. E é, como se sabe, paradoxal.
O paradoxo comega desde logo por se evidenciar na ja por demais conhecida
histéria do deslize do papel do actual Estado de Direito’. Falamos do Estado de
Direito n@o s6 no seu sentido legalista, “kelseniano” se assim podemos dizer, ou
seja, do Estado cujas atribuicbes sdo definidas por decisdes normativas do poder
legislativo, mas também de Estado de Direito enquanto principio de organizagéo
onde se verifica a supremacia do poder legislativo enquanto expresséo da sobera-
nia popular (nomeadamente no controlo dos actos politico-administrativos), onde
existe publicidade da ptiblica administracéo, onde a legitimidade é aferida pelo
controlo politico e jurisdicional garantido pela “alquimia” da separacéo dos pode-
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res que, como sentenciava Montesquieu, no seu equilibrio se movem de comum
acordo seguindo “o movimento necessario das coisas”®. Com efeito, a construgio
liberal, pretendendo controlar os excessos do despotismo esclarecido moderno,
criou um edificio baseado no equilibric de poderes que, por sua vez, pretendia
garantir uma certa ideia de Direito que se traduzia nas liberdades ptblicas e nos
direitos fundamentais, conquista histérica das diversas revolugdes da modernidade.

Com esta armadura juridico-politica foi possivel responder as necessidades da
nova ordem burguesa que, sendo dominante, nio o era em absoluto. De qualquer
modo, tratava-se de uma ordem que exprimia o novo tipo de relacionamento entre
o publico e o privado, o sistema politico e o sistema econdémico, o individuo e a
colectividade’. Historicamente configurado como conquista politica, o Estado de
Direito identificou-se com o Estado liberal de sufragio censitario. Realizava institu-
cionalmente muitos principios modernos, tais como a garantia dos direitos fun-
damentais, a divisio dos poderes, uma produc¢io normativa nio corporativa e
“universal”, seguranca e soberania. Daqui decorria também o principio da nio
intervencéo estatal no sistema econdmico, ja que era um corolério do principio de
legalidade o poder publico assegurar um grau de certeza e seguranga juridicas
bastantes para que o sistema econémico de capitalismo de concorréncia funcio-
nasse regularmente. Esta estrutura comecou, no entanto, a evidenciar grandes
debilidades a partir da emergéncia das lutas sociais no século XIX e do colapso
financeiro do capitalismo de concorréncia no inicio do século XX. Com a progres-
siva assuricéo, pelo Estado liberal, de tarefas de controlo, direc¢éio e planeamento,
a par do refor¢o das competéncias do poder Executivo relativamente ao Legislativo
e ao Judicial, o Estado liberal de Direito viu-se ndo apenas promovido a Estado
Social - encarregado de coordenar o crescimento econdémico e de proteger os
mais desfavorecidos —~, mas ainda a Estado “regulador”, ou seja, a Estado cujo
sistema juridico-politico existe para a prossecugdo de interesses concretos. As
recessdes da década de 70, bem como a acelerada revolugéo tecnolégica, puseram
em causa o dispositivo “social-democrata” que se tinha entretanto desenvolvido
sobretudo nas duas décadas anteriores, tendo-se igualmente aprofundado a crise
da divisdo de poderes e do formalismo juridico do Estado liberal de Direito?®.

1.3, Perante esta nova situaco, temos vindo a assistir a uma paradoxal resposta:
por um lado, as questdes tornaram-se cada vez mais inéditas e complexas de um
ponto de vista técnico; por outro, o Estado é obrigado, para resolvé-las, a aumen-
tar a complexidade pela introducdo de normas programaticas, de conduta e de
organizagdo, que se entrecruzam em micro-sistemas legais, cadeias normativas
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diversas. Esta desordem nio é, evidentemente, compativel ou facilmente ajustavel
com a concepgio liberal-classica do Direito — caracterizada pela dogmaética e pela
sua coesdo interna —, que acabou por ser substituida por uma “rede” de micro-
-sistemas legais muiltiplos e variaveis tipicos de uma economia globalizada e de
um Estado que é obrigado a revelar-se “parcial”, contingente e contraditério na
sua acg¢io de resposta as procuras sociais cada vez mais diferenciadas. Tudo se
tornou transitério e circunstancial na produgio normativa do Estado. A crescente
tensdo entre a legalidade axiomaitica e a eficdcia gera uma paradoxal imobilidade
do sistema juridico - e do sistema politico enquanto determinado por uma certa
ideia de Direito —, porquanto a excessiva acumulag@o de normas torna impossivel
a sua obediéncia, conduzindo mesmo a anulagdo do préprio sistema. Daqui emer-
ge uma especial inefic4cia do Estado-Nagéo soberano, que ndo consegue garantir
que o seu raio de acgdo seja efectivo. Igualmente os individuos e grupos sociais —
em demanda permanente por conquistas que genericamente podemos designar de
“procura existencial” (Daseinvorsorge)® garantidas pelo Estado — acabam por ver
as suas acgdes permanentemente esquecidas, reduzidas & infima expresséo, por-
que o sistema juridico ndo é capaz de protegé-las. Como € ébvio, a progressiva
diferenciacdo funcional do sistema social obrigou a uma progressiva complexida-
de dos sistemas juridicos internos. A globalizacdo tecnoeconémica, observada com
muita clareza a partir da década de 80, conclui este circulo mediante a ruptura
com as fronteiras geogréficas (impedindo a execucfio de politicas monetdrias e
cambiais pelos Estados “soberanos”), a desconcentragédo do aparelho estatal e a
sua desresponsabilizacdo social, a desterritorializacdo do espaco da producédo e
consequente “flexibilidade” das relagdes contratuais!®. Donde uma enorme erosio
da capacidade dos instrumentos juridicos tradicionais ao servico do Estado em
regular a dinadmica social, quer porque tem de partilhar a soberania com outras
entidades extra-territoriais, quer porque a expansdo dos micro-sistemas legais
acaba por impossibilitar a engenharia juridico-positiva do Estado de controlar a
multiddo de “fontes” materiais de direito concreto. Em suma: uma crise global do
politico e um agravamento do paradoxo do poder.

1.4. Perante este quadro critico, constitui um bom ponto de andlise para a econo-
mia deste estudo a posi¢ao optimista do reconhecido constitucionalista germénico
Peter Haberle!!, E possivel, como bem nota, que ndo existam condi¢6es histéricas
para um reconhecimento efectivo dos direitos humanos universais, no sentido de
condigdes reais que permitam o reconhecimento de uma “sociedade mundial” que
reconhega a cada ser humano o seu status mundialis, bem como as geracdes fu-
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turas. Serd igualmente necessario em todo o caso, como insiste este Autor, que
caiba a uma teoria constitucional fundar uma teoria dos direitos humanos que
“sejam gerais e se projectem com um parimetro mundial”’?? De acordo com
Haberle, sem duvida. Partindo da dignidade humana como “premissa antropolé-
gico-cultural” do Estado constitucional, e da democracia como “consequéncia
organizativa”!?, desenvolve uma aturada construgéo em torno da forma como di-
reitos e correlativos deveres devem permitir ao ser humano tornar-se pessoa. Neste
processo de desenvolvimento da pessoa possuem, obviamente enorme importan-
cia marcos normativos juridicos, politicos, simbdlicos, universais de cultura, va-
riacdes no Ambito do méaximo de consciéncia possivel vigente num determinado
sistema social, a alteridade indispensavel a existéncia substantiva dos direitos de
cada um, implicando a referéncia ao “préximo”, ao “fraterno”'*. Daqui Héberle
parte para a inter-relacdo entre dignidade humana e democracia, sublinhando
como a arquitecténica da soberania foi concebida e realizada separada da ideia
de dignidade humana, pois mesmo a “soberania popular”, dltimo avatar da refor-
mula¢io moderna do poder politico, se enfronhou mais na discusséo com as suas
versdes adversérias do que aprofundou questées relativas a fraternidade antropo-
légica'®, olvidando as teméticas mais densas relativas & dignidade humana. A
solucdo deste Autor caminha, portanto, no Ambito de uma inextricével associagéo
entre “imagem do homem”, “imagem do Estado” e “imagem do mundo”, sob a
égide da construciio de um ethos mundial entre povos e culturas, tal como propoe
Hans Kiing'%, que conduz, tal como em Habermas, a um reforco substantivo da
ideia de uma “cosmocidadania” que, como sustenta este tltimo, nos faz “tomar
consciéncia do facto que ‘o sistema de direitos’ fundado sobre a discusséo vai para
além do Estado de Direito democratico no singular para visar uma globalizacio
dos direitos”", j4 que o sentido constitutivo de qualquer comunidade politica é o
da “autonomia dos cidaddos que se exerce intersubjectivamente”'® e esta ja sé se
pode examinar, ndo apenas do ponto de vista da situagéio global de uma socieda-
de, mas ainda sob um prisma global fout court. E assim que Hiberle entende os
direitos humanos: porque pode e deve existir uma “boa disposicédo para com os
direitos humanos”?® (Menschenrechtsfreundlichkeit), os direitos humanos univer-
sais sdo, hoje, “os elementos da ‘cultura universal’ como sociedade mundial, mas
sem um Estado mundial!”?, Todavia, é isso possivel?
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2. A dissimulagfio do labirinto.

2.1, Quando Adorno? abordou o sentido obscuro da Modernidade, e escolheu o
exemplo (que se tornou de algum modo um “classico” para quem guestiona o
tempo presente) do significado do terramoto de Lisboa de 1755 em comparacéo
com esses outros terramotos que foram (e sdo) os campos de concentracéo, assi-
nalou com particular acuidade a diferenca entre uma catastrofe natural, que ser-
viu para curar um Voltaire da teodiceia leibniziana (que pressupunha a harmonia
num mundo que seria o melhor dos mundos possiveis), na medida em que serviu
para inserir na histéria dos homens uma determinada dose de maldade “natural”,
e a catastrofe social do segundo caso; “cujo inferno real com base na maldade
humana ultrapassa a nossa imagina¢do”?. E acentuou bem uma diferenca crucial:
o individuo deixou, ai, de contar enquanto tal, porquanto o sistema social “admi-
nistrador” tratou de “homogeneiza-lo”, “integra-lo”, apagando-o literalmente do
mapa da existéncia. O cinismo dos verdugos, indiferentes a simples vida indivi-
dual, significava sem divida a indiferenca da histéria relativamente aos homens
concretos, mas também mostrava como a liberdade formal do individuo é, em si
mesma, “tdo disponivel e substituivel como o foi sob as pancadas dos seus liqui-
dadores”?. Dai Adorno sustentar que um tal método deveria afectar igualmente os
sobreviventes a essas medidas. Interessa-nos mais, para a economia deste estudo,
sublinhar como esse exemplo marca igualmente um daqueles momentos em que
o conhecimento (nomeadamente o conhecimento tecnocientifico moderno) pas-
sou a ser indiferente relativamente aos seus objectos de estudo, que surgem como
sendo do interesse dos humanos, culminando no limite no desinteresse pelos pré-
prios humanos. Esse cinismo manifesta-se pela “falsa vida”, como observa Ador-
no, que se traduz na legitimagéo de um presente que surge como linear, no sen-
tido que Benjamin deu 2 “presentificagdo” em que vivemos. J4 sabemos que este
dltimo defendeu que a verdadeira novidade seria aquela que fosse capaz de sus-
citar, através da coragem, do humor, da tenacidade, da astiicia, a actualidade
desde a lonjura do tempo?. A desertifica¢do do real operada pela tecnociéncia foi
reforcada pela sua mitificagdo. Como tiveram oportunidade de sublinhar Hork-
heimer e Adorno®, o paradigma de racionalidade tecnocientifica transformou o
mito em “Razo” e a natureza em simples “objectividade”, tornando os homens
presas do poder que criaram. E, como ndo podia deixar de ser, a cegueira moder-
na nio consegue ver o ébvio: “O mundo, enquanto gigantesco julgamento anali-
tico — o tinico sonho que subsiste de todos aqueles que a ciéncia criou — é da
mesma espécie que o mito cédsmico que associou a alternincia da Primavera e do
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Outono ao rapto de Perséfone™. J4 foi observado?, e bem, que desta estrutura
emergiram um cientismo idolatrico, umn senso comum que nfo passou de um
arremedo da razéo ilustrada, além de uma “metapolitica” de cariz elitista que
cedo colocou no plano das ideias a possibilidade pratica de o progresso técnico se
subordinar aos desejos de uma sociedade de massas desprovida de razées e “con-
vicgbes magmaticas”, que pode ser guiada por “filisteus coordenados” aptos para
exercer o dominio da pior maneira e com espirito rotineiro. Desta “banalidade do
mal”, para usarmos expressdo famosa de Hannah Arendt, nasce uma pulsio tana-
tica que torna o homem prisioneiro de si mesmo.

2.2, Um tedrico da cultura como o também foi Octavio Paz?® observou que as
relagdes inter-humanas sao frequentemente “tintas de receio”, pois nio apenas o
hermetismo faz parte da couraga com que os humanos enfrentam as ameagas do
mundo, mas ainda ajuda a consolidar a forma regulamentar como as sociedades
tendem a manter a estabilidade e a certeza do mundo. De algum modo o for-
malismo serve para opor ao grande “sim” 2 histéria e as paixdes uma espécie de
reserva que protege. Octavio Paz vé isso na cultura mexicana, quando detecta em
alguns expoentes literdrios a ndo celebracio da paixdo ou da graga, mas, ao invés,
o universalismo do “razoédvel”. Que é o “razodvel” em termos de autenticidade?,
interroga-se o nosso Autor, querendo com isso dizer que numa cultura periférica
como o era a mexicana no século XIX, os valores universalistas mais nio eram do
que representacdes eurocéntricas, greco-romanas, bem marcadas pelo moralismo
burgués. Todavia, o Autor vai mais longe. Com efeito, sustenta que a forma fecha-
da como qualquer sistema social se protege passa igualmente pela mentira labi-
rintica. Mas ndo uma mentira qualquer, ji que a permanente improvisagio a que
esta mentira obriga acaba por, pela constante adaptacio e recriagiio, modificar o
préprio fingidor até ao momento em que “realidade e aparéncia, mentira e verda-
de se confundem””. E ¢é nesta dialéctica que a mentira contém, entre caréncias e
apetites, que se estabelece um equivoco onde da simulagéo se pode passar a dis-
simulagio que, como diz Octavio Paz, “ndo anda, desliza; ndo propde, insinua;
néo replica, resmunga; ndo se queixa, sorri"*. Instala-se, entdo, um espaco de
apagamento espantoso, que passa pela negacio do préprio ser. Conta ainda o
nosso Autor, a titulo de sintese desta realidade invisivel, como uma tarde, ouvindo
barulho no quarto contiguo ao seu, e perguntando quem era, ouviu da parte de
uma servente recém-chegada: “Néo é ninguém, patrio, sou eu”?. Esta operacio
passa a ser mais clara quando fazemos de “Alguém”, “Nenhum”. Ironizando, Paz
diz entdo que o Senhor Ninguém, pai de Nenhum, “enche o mundo com a sua
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vazia e palradora presenca. [...] E banqueiro, embaixador, homem de empresa”®,
enquanto Nenhum ¢ silencioso, retraido, esbarra em muros de siléncio, suas si-
plicas sdo abafadas pelo vozeirdo do Senhor Ninguém, nfo se atrevendo em regra
ndo ser, mas acabando por se perder no limbo do esquecimento, anulado que é
pelos outros na sua implicita organizacio. Vazio que nédo se preenche, estd, po-

rém, sempre presente no imaginario colectivo: “é o nosso segredo, o nosso crime
€ 0 NOSSO remorso’3,

Daqui retira o Autor uma licdo genérica que coloca ao servigo do que ele conside-
ra ser a verdadeira “literatura politica”, que podemos traduzir em termos de
humanismo civico, que nega abjurar da consciéncia da necessidade de uma de-
moligdo critica, rejeitando tombar no servilismo e no maniquefsmo dos fanaticos
que se sentam nas tribunas do poder®*. De algum modo, tal como no pensamento
de Edward Said*, também Octavio Paz propde como grande funcdo politica do
nosso tempo, mormente de quem tem responsabilidades intelectuais, falar verda-
de ao poder, “projectar um melhor estado de coisas” (Said), “mostrar” diz Paz,
realizar um “livre exame das realidades politicas de uma sociedade e de uma época:
o poder e os seus mecanismos de dominio, as classes e os interesses, os grupos e
os chefes, as ideias e as crencas”®. E certo que o escritor mexicano pde a ténica
no “Estado” enquanto autor dos prodigios, crimes e maravilhas do século XX,
chamando-lhe mesmo o “Desincarnado: ndo uma presenca mas uma dominagéo.
E a Impessoa”?’. Haver4 algo a fazer? Para pensar nisso temos de rever algumas
interpretacdes.

3. As contradigbes do “Conglomerado Herdado”.

3.1. Os tempos de hoje sdo tempos de uma “sociedade cercada”, para usar titulo
feliz de Zygmunt Bauman®. Chamamos-lhe igualmente uma “sociedade de com-
pressdo”. O que a partida implica diversas vertentes que podem de algum modo
sintetizar-se num ponto: numa sociedade de incerteza quaisquer vinculos de per-
tenca perdem forga, o que nos coloca para além das estruturas e das instituicdes.
Nzo serd demais insistir: o mundo social da vida tem muito mais influéncia e
complexidade do que aquelas que normalmente a teoria e as perspectivas sistémicas
gostam de admitir. Como nota Bauman, todo o processo de conhecimento da
“realidade” em que se empenhou a Modernidade pressupds sempre uma “legitimi-
dade” que, por nunca ter sido atingida, passou a constituir uma forma de poder
“ideal” por realizar, mas teve como forma a sociedade do Estado-nacédo soberano.
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O que teve como consequéncia a aparente “solucédo” de um paradoxo: o de o Es-
tado moderno ser, a um tempo, parte e arbitro na histéria®. Quer o “Sistema de
Estados Europeu”, quer o “Sistema de Estados Civilizados”, sdo manifestacdes
paradigmaticas de uma Modernidade que se edificou em torno de um poder po-
litico organizado que se acoplou com essa comunidade de algum modo imaginé-
ria que foi e é a “Nagao”*, Esta fusdo ~ que, segundo Bauman, da razdo as teses
de um Foucault ou de um Agamben quando apontam para a verdadeira natureza
“biopolitica” do poder moderno, na medida em que sempre coube a este dltimo
uma derradeira palavra sintetizado na expressido “Procurado: morto ou vivo™! -
explica a recorrente facilidade com que se recorre a ideias como as de “naciona-
lismo”, “patriotismo” e similares, sem que para isso seja necessario recorrer a
uma ideia clara de comunidade onde impere uma verdadeira vontade geral.

Mas, hoje, o quadro realmente mudou. Os sentimentos de pertenca, mais ferozes
que nunca {como é o caso dos terrorismos drasticos), continuam seduzidos pelo
poder, mas este ja ndo é um atributo exclusivo do BEstado-nac¢io de origem clara-
mente éurocéntica®. Na verdade, a globalizagdo ndo se limitou a empalidecer a
soberania. Criou uma nova etapa do “jogo do mundo” profundamente fluida e
desregulada, onde néo existem “totalidades independentes”, como sublinha de novo
Bauman. Assim, enquanto nos Gltimos dois séculos a dindmica social se desenvol-
veu no marco do Estado-nac#o, constituindo-se uma “sociedade de produtores” e
de individuos com identidade “estdvel”®, a actualidade é caracterizada por uma
sociedade da informacdo que é desprovida das caracteristicas da esfera piblica
liberal®, porquanto é fundada numa “telecracia” genérica que nédo sé diluiu a
identidade “nacional”, mas também criou uma atomizacdo dos individuos que
impede a consciencializacio da sua cidadania. Innerarity® diz que a sociedade
actual criou uma imagem “heterarquica”, uma sociedade “multicontextual” onde
a ordem & inevitavelmente policéntrica, onde a contingéncia se tornou uma plata-
forma permanente onde nio é possivel efectuar observagdes “racionais”.

3.2. O problema desta sociedade é o de saber se corresponde a uma verdadeira
ultrapassagem do projecto moderno, se corresponde a uma etapa da sua incom-
pletude ou, mesmo, se é uma revivescéncia dos seus impasses*’, Ora, sem poder
aprofundar o tema no ambito da economia deste estudo, forcoso é constatar que
o projecto néo apenas ficou incompleto, mas ainda foi, desde o seu inicio, “con-
tido” e até certo ponto deformado*. Com efeito, o discurso moderno, pretendendo
sé-lo para a “Humanidade”, néo sé foi de facto restrito, mas também provocou o
aparecimento de imensos anticorpos que alteraram o “desenho” inicialmente pre-
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visto. 86 assim se compreendem fenémenos como a exclusdo do Outro mediante
o estabelecimento de fronteiras fundadoras de imaginérios ndo universais, onde
deixaram de contar para o sistema social categorias que vio desde os povos “bar-
baros” até excluidos dentro do préprio sistema (como, por exemplo, as mulheres
e as classes trabalhadoras). O préprio conceito de Estado soberano transportou
consigo a categoria do “Uno”, armadilhando os direitos e a cidadania as suas
fronteiras politico-juridicas, por um lado, e propiciando, por outro, o exercicio da
“microfisica do Poder”, ou seja, estruturas de dominio dos individuos dentro de
um sistema social cujo discurso ideolégico n&o deixou nunca, porém, de propalar
a liberdade individual irrestrita®. Estas restri¢des, que se verificaram interna e
externamente, ndo aconteceram porque a nova sociedade estivesse apostada na
“realizacao” da verdade, nem porque o seu relativismo de principio fosse determi-
nado por um ideal de Razio, mas, antes, porque se tornou necessario manter um
determinado padrdo de “ordem”.

Sem discutir o problema da ordem como necessidade de um ser humano que,
pela sua fragilidade, oscila permanentemente entre “a seguranca e a criatividade-
-erro”*?, admitimos que o homem moderno transformou em razdes para agir, nio
o seu interesse préprio verdadeiro (que terd sempre como pano de fundo o “eu”
social), mas metas que acabaram por nio ser suas, na medida em que surgiram
como inabarcaveis por um individuo isolado, inseguro e socialmente atomizado.
Nao é, pois, de admirar que este “individuo” surja em termos jusnaturalistas, sim,
mas entendido como prefiguracao do Zoro ceconomicus, onde a propriedade surge
como extensdo natural da constituicdo da sua esséncia. Donde a vitéria da razdo
subjectivista — alicercada no interesse pela auto-conservacio e traduzida na ne-
cessidade do “individualismo possessivo”, pelo qual o individuo quanto menos “se
sentia como sendo alguém, tanto mais precisou de ter posses”! —, mas em simul-
taneo equilibrada por aspiracdes criticas de fraternidade, comunh&o com a natu-
reza e racionalidade social.

3.3. Deste “conglomerado herdado” ndo podiam deixar de surgir contradi¢des de
algum modo impossiveis de superar. Esta ideia de “conglomerado herdado”, aqui
utilizada a partir de uma fascinante andlise de Dodds® em torno do apogeu e
queda da sociedade grega cldssica, significa que “um novo padrio de crenca muito
raramente apaga por completo o padrdo anterior”®, podendo coexistir ambos
consciente ou inconscientemente, quer num sistema social, quer num individuo.
Com a Modernidade passa-se algo de semelhante ao “iluminismo” helénico, no
sentido de o optimismo iluminista sempre ter acreditado que o advento da civili-
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zacdo seria em qualquer caso melhor que o mais inocente estado primitivo. Toda-
via, e como a histéria tem ensinado, o humano ¢ facilmente presa da ilusdo de
confundir reflexdo com a tradugédo intelectual de experiéncias irracionais que —
no ambito dos seus quadros mentais que nunca ultrapassarfo o maximo histérico
de consciéncia possivel® — sdo naturalmente legitimadas como 6bvias e naturais.
Pode reagir-se a este facto com o reconhecimento da “impoténcia da razdo” em
termos tragicos ou com o reconhecimento de outras instdncias para além da vida
puramente racional, mas o normal é verificar-se a ascensdo de “pretextos” que
operam uma “gestio simplificadora” da complexidade dos fenémenos sécio-hist6-
ricos que se colocam e impdem aos homens. Se é certo existirem em todas as
épocas homens dotados de forte complei¢do ético-politica (Sécrates, Francisco
Vitéria, Gandhi, Mandela, por exemplo), o facto é que a grande maioria dos hu-
manos que compdem os sistemas sociais se sente perturbada com a possibilidade
de uma auto-libertacso ilimitada. Como diz em termos gerais Dodds, a expressao
de uma nova racionalidade “nfio habilitou os homens a comportarem-se como
feras — os homens sempre estiveram aptos a fazé-lo. Mas habilitou-os a justifica-
rem a si préprios a sua brutalidade”. Daqui resulta uma forte propenséo para a
simplificagdo regressiva, para a fuga as escolhas audazes, dificeis e complexas. Na
verdade, permanece verdadeira uma forte e esclarecedora observagéo de Al
Ghazali® quando sustenta que “Ndo ha esperanga no regresso a uma fé tradicio-
nal, uma vez abandonada, j& que a condigdo essencial para o defensor de uma fé
tradicional é que ndo deve saber que é tradicionalista”.

4. A Modernidade ambivalente.

4.1. Foi o que de algum modo sucedeu com a tensdo entre o aquém e o além em
simultaneo vividos pela Modernidade®. Com efeito, os ideais de liberdade e igual-
dade passaram a coexistir com a soberania do moderno Estado-nagdo, o que ne-
cessariamente restringiu, ndo s6 o alcance dos direitos (proclamados como uni-
versais, contudo), mas também todo o alcance do discurso politico moderno. Pode,
assim, falar-se com Peter Wagner de uma “modernidade liberal restrita”®, quer
pelas impossibilidades sécio-histéricas experimentadas pela sua racionalidade
utépica (crente na assepsia absoluta da liberdade de um individuo descontextua-
lizado relativamente as suas circunstincias histéricas) face ao “conglomerado
herdado” em largos aspectos devedor do sistema de mentalidades pré-liberal, e
por vezes mesmo pré-moderno, quer pelas impossibilidades que no Gltimo quartel
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do século XIX se impuseram as sociedades do Ocidente industrializado, em virtu-
de dos efeitos sociais e politicos da desregulagdo do chamado “capitalismo selva-
gem”. Também aqui as liberdade e igualdade formais se viram confrontadas com
a “fraternidade” prometida pela era moderna e nunca cumprida, e que o progres-
sivo intervencionismo estatal “assistencial” pretendeu colmatar.

Pode, assim, dizer-se que um dos paradoxos da modernidade é nunca ter atingido
as finalidades que se propds, embora tenha inundado o espaco histérico com um
discurso que pretendeu superar todas as contradigdes inerentes as suas limita-
¢bes. E estas limitagdes traduzem-se numa enorme ambivaléncia: de um lado,
uma modernidade incompleta, em nome de um liberalismo puro; do outro, uma
modernidade transformada por uma organizacio politico-social cada vez mais
complexa, com um progressivo intervencionismo do poder estatal, em nome de
um liberalismo cada vez mais intangivel. Um dos melhores expoentes destes dile-
mas € o pensamento de Max Weber, por exemplo, que examina a nfo superagio
das contradicdes da “jaula de ferro” em que tombou a racionalidade ocidental®®,
e cuja concluséo podemos aqui resumir da seguinte forma: a emancipacio da
razdo, que permitiu ao homem encarar com éxito o dominio materijal da nature-
za, que deveria propiciar meios para esse mesmo homem se dedicar sem peias ao
exercicio da liberdade, acabou por se transformar numa finalidade da existéncia
social, logo, num mecanismo de opressio dos individuos. Neste sentido, e como
bem observa Peter Wagner, existe uma semelhanca estrutural entre a organizacéo
da Modernidade ocidental capitalista na sua versdo organizativa e a organizacio
da Modernidade na sua versio extrema do socialismo colectivista, cujo modelo
histérico real foi essencialmente abalado a partir de 1989, na medida em que
ambas séo respostas 2 Modernidade restrita que realmente emergiu com as revo-
lugdes modernas®. E 6bvio que, num plano mais macroscépico, esta similitude é
total, porquanto ambos os modelos pertencem a esse movimento mais profundo
que, como acima foi dito, determina de modo ambivalente 0 homem moderno:
buscando a certeza pelo dominio crescente da natureza, o homem sente-se cada
vez mais incerto, atirado que esta “num espaco-tempo onde sopra um vento frio”!,
para o qual os modelos de ordem e as teorias que a estruturam acabam sempre
por ndo ser solugdo. A errincia que preexiste a0 humano, e de que ele foge inces-
santemente, € sistematicamente ignorada pela civilizagio técnica em que a Moder-
nidade mergulhou resolutamente, deixando que a técnica “mito-tecnologicamente,
desdivinize, desnaturalize, desumanize, desindividualize, dessocialize”¢?, pensan-
do dentro do circulo que julga romper®, limitando-se a articular antagonismos
complementares.
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4.2. Compreende-se, assim, o aparecimento da conhecida “crise de legitimidade”
que assola as sociedades desenvolvidas desde a década de 70, fundamentalmente
derivada da contradicdo entre um “conglomerado herdado”, que ndo pode ser
apagado em qualquer caso, e aspira¢des de mudanca entre si igualmente contra-
ditérias, a que os sistemas juridicos foram dando cobertura, nomeadamente a
contestacdo de praticas sociais estabelecidas e a reinvencdo de um novo sujeito
histérico®. Seja como for, o0 momento actual continua a ser de uma opacidade
que, por isso mesmo, ndo se encontra em condicGes de compreender, nem os
efeitos de homogeneizacdo da globalizagdo, nem a capacidade de individuos e
comunidades se individualizarem e escaparem aos constrangimentos sistémicos.
E verdade que esta dificuldade tem muito a ver com a ilimitada crenca no pro-
gresso tecnocientifico de que ja faldmos neste estudo, que dominou e determinou
aquilo a que ja se péde chamar as trés principais légicas da Modernidade: a divi-
sdo funcional do trabalho, a arte de governar e a tecnologia. E é igualmente certo
que esta confianca cega tem impedido a capacidade de uma auto-reflexdo critica
para apresentar alternativas, embora tenha permitido uma dindmica que tem
parecido imparavel.

Para esta situacio os filésofos Agnés Heller e Ferenc Fehér propdem a ideia de
que o movimento das sociedades modernas é como se fosse o de um “péndulo”®,
Todavia, tém razio quando advertem que, ndo sé talvez se deva encarar este
movimento como um movimento pendular, em vez de linear, mas também se
deva pensar nos perigos de se julgar que a Modernidade pode oscilar de forma
pendular e rigorosa (entre pulsdes “societdrias” e “comunitarias” puras, ou entre
o “sagrado” e a “secularizac¢io”, por exemplo), ciclicamente, como um relégio, no
tempo de uma longa duragiio holistica. De facto, a ac¢do humana pode introduzir
nesta dindmica alteragdes qualitativas que podem fazer oscilar fortemente este
péndulo e, segundo estes Autores, assim tem sucedido: nunca surgem formas com-
pletamente societarias ou completamente comunitdrias, nunca o liberalismo e o
socialismo conseguiram ser “puros”, na medida em que a experiéncia histérica
demonstra que os sistemas sociais sdo cambiantes e neles nada fica escrito para
sempre.

Esta constatagfo nio deve, porém, conduzir-nos para uma leitura homogénea do
péndulo do presente, frequente naquele pensamento que pretende a existéncia de
um “tempo mundial” relativamente igual e conduzido pela “cosmocracia” ociden-
tal em nome de valores aparentemente uniformes e universais®’. Com efeito, a
ideia de Heller e Fehér segundo a qual a prépria auto-consciéncia da existéncia
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deste “péndulo da Modernidade” ja faz parte de um “bem comum” universal, de
que a sua manutengio ¢ “tarefa comum porque o péndulo é res publica”®®, de que
dele fazem parte determinados principios ético-politicos que devem ser sustenta-
dos, levanta como os préprios Autores notam a contradigio de se saber se a auto-
-consciéncia da sua existéncia permite a continuacdo do “entusiasmo” moderno
que se empenha no mito do progresso tecnocientifico ilimitado e linear. Se tiver-
mos de admitir que a politica deixa de ser ac¢do onde se exprime a institui¢io do
imaginério social, entdo isso significa que passa 2 categoria de “habilidade técni-
ca” onde se confundem diversos projectos que se encontram dentro do arco da
sustentabilidade do péndulo.

E, de facto, assim tem sido & medida que o pragmatismo e o procedimentalismo
politicos se confundem com os principios que deveriam enforma-los. O que se
traduz na possibilidade de um efeito uniformizador que, de facto, no actual con-
texto global policéntrico a todos os niveis, ajuda & promocéo de um agudo indi-
vidualismo e néo do universalismo, porquanto o que surge como evidente é uma
visdo difusa de “comunicagio global” que testemunha a interdependéncia em que
vivemos em termos tecnoecondmicos, sim, mas néo implica “a ecumenizacio das
autoridades politicas, culturais e morais”®. Este efeito uniformizador é forcosa-
mente simplificador, na medida em que, por um lado, j4 parte dos pressupostos
em boa medida solipsistas da Modernidade — que circunscrevem a ac¢io humana
a interesses estratégicos bem delimitados e organizados que garantem seguranca
-, €, por outro, é vivido de forma tdo rdpida, global e arriscada™ que destréi as
velhas garantias do liberalismo burgués e as medidas do Estado Social de Direito.
Deste modo passou a ser dominante uma leitura minimalista da Ordem, que no
fundo corresponde a uma aparentemente paradoxal “regionalizagio” do Estado,
pois este continuou a exercer as suas fungdes de detentor do monopélio da coac-
¢o fisica legitima ao mesmo tempo que recuou na sua capacidade discursiva de,
em teoria, impor limites materiais e ético-politicos ao mercado e, em virtude da
natureza deste, ao seu sempre latente fundamentalismo?'.

5. Yes, we can, but we don'’t believe.

5.1. Recapitulemos e avancemos. O actual contexto histérico pode ser visto, en-
tdo, como um grande momento de simplificacdo, de recusa do complexo e do
contingente enquanto rasgos essenciais do humano. Em rigor, sempre assim foi.
Contudo, o que caracteriza este momento é o de ser um momento de transi¢ao
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histérica. Logo, a histéria presente, construida todos os dias no meio de um enor-
me descontrolo sentido a nivel global™, hoje bipolarizada entre o neoliberalismo
- que pretende manter o subsisterma econémico auténomo relativamente ao siste-
ma social - e as diversas formas politico-culturais que o contestam — que aspiram
ao retorno do predominio da politica na formulagdo de finalidades e interesses —,
coloca problemas dificeis a ideia de Cidadania em geral e 4 sua necesséria refor-
mulacio em tempos globais.

De qualquer modo, o actual movimento de transicdo ja ndo pode ocultar o facto
de as narrativas actualmente em tensdo nfo responderem de forma cabal & com-
plexidade existente. Por um lado, porque as particularidades da mais diversa na-
tureza nio apresentam congruéncia suficiente para “explicar” o pluralismo num
mundo que €, de facto, interdependente e tecido com uma trama normativa muito
densa e indispensével. Por outro, porque o discurso pretensamente universalista
da Modernidade trouxe consigo, em simultineo, os principios do iluminismo
racionalista optimista e crente na capacidade de auto-ilustracéo do humano com
todo um cortejo de manifestagdes “sadeanas” e niilistas fundadas na ascensdo da
racionalidade estratégico-instrumental, que se traduziram no capitalismo selva-
gem, racismo, genocidio, anti-pluralismo civilizacional, propensio para o domi-
nio geopolitico e militar, tecnoeconomia desprovida de fundamento racional, etc.”
Acresce que a prépria crise dos sistemas juridicos internos contribuiu para a de-
sorientacdo dos sistemas sociais relativamente aos grandes principios que os de-
veriam guiar. As progressivas intervengées dos poderes publicos em todos os do-
minios da vida social - inclusivamente (se ndo mesmo sobretudo) aquelas realiza-
-das no dmbito do préprio quadro neoliberal, pois o Estado sempre permaneceu
macicamente presente no controlo do sistema — mais néo fizeram do que agudizar
a crise do Estado de Direito Liberal, porquanto & abstracgcio das normas sucedeu
uma concretizacio cada vez maior das medidas normativas, em nome da eficicia
e ndo em nome da legalidade, o que, j& notou Enrique Zuleta™, colou a legitimida-
de as decisdes de excepcio sobre situacdes particulares, fenémeno que nfo deixa
de apresentar algumas ressonancias das teses de Carl Schmitt, sobretudo por cau-
sa da incapacidade de o poder juridico-politico enquadrar a sua actividade sob a
égide de grandes principios. Desta incapacidade decorre uma opacidade ja aqui
descrita e que Habermas tio bem analisou a0 demonstrar como, no sistema po-
litico, os subsistemas do poder e do dinheiro transformaram a vontade colectiva
dos cidadios em escolhas de clientes™. E € por isso que o crescente procedimen-
talismo se transformou numa “médquina de legitima¢do”, nomeadamente porque
pressupde “uma crescente indiferenca piblica a respeito dos contetddos da nor-
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macio positiva”’, que implicitamente transporta consigo a crenga de que as ins-
tituicdes existentes sdo aprioristicamente validas.

Como se percebe, daqui derivam diversas consequéncias bastante importantes para
a compreensdo da natureza do sistema juridico-politico vigente. A mais relevante
é constituida pelo conjunto de custos daquilo a que Zuleta chama a “rentincia a
Big Theory””, que exprime a necessidade de adaptacfio ao decisionismo de facto
que impera no meio da complexidade. Um dos maiores custos reside na contradi-
cfio entre a especializacio do que se pretende regular, que chega & individualizagéo,
e a mirfade de conflitos que essa particulariza¢do vai provocar. Néo chega, porém,
a ser uma contradicio entre uma vontade instituinte e formulagdes de “tecnologia
social”, porquanto nio existe tal vontade, antes se trata de uma “institucionalizacéo
da incerteza”®. A explicagdo para esta contradi¢do radica no véu ideolégico que
sempre sustentou o discurso liberal. Na realidade, e olhando a problemética de
um ponto de vista sécio-histérico, nunca existiu uma sociedade liberal habitada
por um puro laissez-faire desprendido da tutela estatal, que seria incompativel, de
resto, com a vigéncia da “Modernidade restrita” acima detectada’. Se assim fosse,
ter-se-ia vivido sob uma ordem utépica transformada em realidade, o que, eviden-
temente, nio corresponde historicamente 2 realidade. O que sucedeu foi o para-
digma formalista do ordenamento juridico ter mostrado uma crescente incapaci-
dade de resposta aos desafios da nascente sociedade de massas, donde a “dissolu-
¢dio dos caracteres tradicionais de generalidade e abstrac¢fo da norma juridica”®.

5.2. Para além dos problemas que esta situa¢io coloca no que toca a saber se
ficam ou nio postos em causa os ideais ilustrados de uma ideia de Direito simul-
taneamente ancorada na positividade do sistema juridico e nos ideais do progres-
so, para além das interpretacdes que possam ser feitas em torno do “ponto de
vista interno” que permite examinar a politicidade do positivismo juridico®, em
torno da cultura politica dos operadores do direito, e respectivas consequéncias,
importa mais para o tema deste estudo chamar a atengdo para o facto de o
paradigma juridico-politico moderno ter sofrido uma mutagao qualitativa que deve
ser explorada. E talvez se deva comegar por repetir a “intrigante” pergunta teérica
de Bartolomé Clavero: por que serd que o constitucionalismo “cldssico” acabou
por falar mais francamente de separagdo e equilibrio de poderes (a célebre “trin-
dade constitucional”) que de direitos?®? Sobretudo se atendermos a documentos
politicos principiais como, por exemplo, a Declaration of Rights and Frame of
Government as the Constitution of the Commonwealth of Massachusetts, de 1780,
onde a primazia dos direitos era clara, onde se apelava mais para a Humanidade,
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se assim se pode dizer, que para normas organizadas pelo poder. Dai dizer Clavero
que “a separagdo de poderes figura entre os direitos pois estes requerem-na como
garantia”®. Todavia, como nota este Autor, o que sucede realmente € existir desde
o infcio uma forte espessura histérica que se traduz em poderes e em Poder na
prépria textura da ideia de Constituigdo, ao ponto de os Estados se identificarem,
pela “fabrica” da soberania, como Poder/Poténcias®. Por isso néo serd de espan-
tar, como acrescenta o Autor, que o constitucionalismo sempre se tenha concebi-
do como exercicio do Poder, inclusivamente no contexto colonial do século XIX,
nunca como “compromisso constituinte com liberdades”, o que explica que o
“universalismo” dos direitos sirva o poder e ndo o contrario, bem como direitos
tdo ébvios como os direitos subjectivos, os direitos pessoais (quem se pode esque-
cer do habeas corpus?), acabem por nada ter que ver com relacgdes privadas e a
esmagadora maioria dos individuos (mulheres, trabalhadores por conta de ou-
trem) do sistema social sejam privados desses mesmos direitos - no entanto con-
siderados pedra angular da civilizacio liberal... Ora, se o Poder “produz” liberda-
de, pois é o seu aparato que estabelece as reais condigbes de exercicio desta,
encontramo-nos perante uma légica muito prépria de poder, que se estriba em
factos historicamente consolidados e deles retira um dever-ser. Sabemos que em
grande medida tal se fica a dever & obsessdo fronteirica, se assim se pode dizer —
as fronteiras, “simbolo periférico de tensdo”, como ja foi bem notado® — que
acompanha a nio evolucdo da soberania moderna na medida em que esta se
absolutizou a partir dos séculos XVIII e XIX¥, impedindo em chave institucional
a igualdade plena que se traduz no direito a diferenca reconhecida dentro de um
mesmo marco de reconhecimento de uma igual dignidade®®.

Independentemente destas verdades, é facto que, como ja foi referido, a Moder-
nidade evidencia algumas aporias que sdo anteriores ao liberalismo e se prolon-
gam até aos dias de hoje. Com efeito, uma das grandes dificuldades da politica
moderna reside na sua capacidade de operar de conciliar a soberania (interna e
externa), forcosamente baseada na organizacio estatal (mesmo quando transfor-
mada em soberania popular), com aquele espago aparentemente difuso e utopico
que apela para o “individuo” liberal, ladino e industrioso, que tem o direito de
operar livremente no mundo. Estas aporias sdo mais teéricas que reais, pois ja
vimos que os sistemas sociais acabaram por segregar as suas solugdes sécio-his-
téricas. Todavia, ndo podem deixar de se colocar, na exacta medida em que o
Ocidente europeu tem vivido, nos tltimos dois séculos, no exercicio de uma pra-
tica que se pretende coerente com uma teoria que prega a ontologia de um indi-
viduo livre per se. Este facto é em si mesmo interessante, se nio mesmo extra-
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ordindrio, pois conseguiu até hoje alcancar uma prevaléncia factica (ideolégica e
institucional) que est4 na base da actual necessidade de reformulacio dos novos
paradigmas politicos. O que levanta em todo o caso a necessidade de repensar as
consequéncias destas aporias. Como se viu, radica na ambivaléncia da Moder-
nidade a propensdo para resolver a antinomia entre liberdade e ordem, Estado e
individuo, cidadania e atomizagio social, mediante um mecanismo de simplifica-
.¢do. Emerge desta propensdo uma enorme vontade de poder unida a ideia de que
tudo pode ser artificio. Neste sentido pode dizer-se, sem qualquer margem para
diivida, que a civilizaco ocidental criou uma cultura tinica, na medida em que a
sua sofisticagdo cultural se alarga, dominando, mediante uma expressdo tecno-
econémica relativamente simples e “incolor”. Em termos juridico-politicos trata-
-se de um esvaziamento de contetdos culturais, antes dando prevaléncia a proce-
dimentos®, que contaminam inevitavelmente a assuncio de valores que o sistema
juridico-politico pretende ditar.

E daqui resultam decisivas consequéncias que importam para a interpretacio da
actual compressao dos sistemas sociais em geral. Em rigor, € como sempre, en-
contramos uma sintese lapidar do espirito de uma época nos seus primeiros e
entusiasmados tedricos. Neste caso poderemos escolher David Hume, quando este
proclama: “nédo é contrério a razédo preferir a destruicio do mundo inteiro a uma
arranhadela no meu dedo™. E isto é assim porque o discurso politico moderno
propalou deste o inicio a ideia do individuo soberano, racional e livre. Para isso
precisou do Estado soberano (absolutista, primeiro, liberal depois) enquanto gran-
de construgio alternativa, quer a uma anarquia puramente subjectivista, quer a
uma concentragéo absoluta do poder. Em simultineo, a era moderna é a era que
institui, pelo cientismo tecnolégico, o predominio da vontade de poder. Assim, a
Modernidade fica, como se viu j4, perante o dilema de conseguir ordenar aquilo
que aspira a ser libertariamente desvinculado de qualquer legado?. Sendo certo
que desde o principio se verificou uma espécie de “alianga estratégica” entre Es-
tado (enquanto méquina do poder) e mercado, passando a desenvolver-se este no
ambito do Estado nacional, é facto que a cultura moderna desenhou um sistema
juridico-politico formalista que se foi aperfeicoando ao ponto de criar um para-
digma dogmatico que se fez valer em si e por si sem, no entanto, deixar de ter no
seu horizonte a ideia da negacéo de um valor tinico. Daqui emerge a “legitimida-
de” de razdo instrumental tal como foi examinada por Max Horkheimer®, ou seja,
vista enquanto simples func¢fo de adequacéo entre fins e meios, ndo aspirando a
verdade mas, antes, a simples eficicia. Neste sentido, acerta Barcellona quando
diz*: “o sujeito moderno é uma maéscara vazia que ndo tem qualquer suporte

A Europa, Portugal e os Desafios da GlobalizagZo: Perspectivas Transdisciplinares



Perspectivas #3

substancial, que se constitui falando e declarando um ‘evento’ que é em simulta-
neo o seu inicio e o seu fim”.

5.3. Ora, esta narrativa sé é possivel porque é acompanhada por uma crenga no
progresso técnico ilimitado e na medida em que a técnica se transforma de instru-
mento em finalidade. Todavia, como bem observa este tiltimo Autor, néo é casual
que os rigores formalistas da ordem juridico-politica moderna, na sua verséo mais
madura que é a liberal, surjam como normais apenas quando néo séo questiona-
dos, pois em caso de conflito a Modernidade liberal-burguesa esquece-se dos seus
conteddos utdpicos, deixa de pretender exorcizar a forca “despética” contra que
tanto lutou e, pura e simplesmente, usa o poder nu e cru sujeitando o sujeito livre,
soberano e racional... A este resultado ndo conseguem escapar construcdes sofis-
ticadas como a de Kelsen® que, aspirando a uma assepsia que auto-fundamenta
o ordenamento juridico, assume o “artificio” moderno mas nio consegtie respon-
der ao problema da contingéncia politica e histérica da ordem social, porquanto
as regras de jogo formais previstas no aparato juridico-politico positivo nfo dio
resposta ao problema que se encontra insito nas promessas da Modernidade, bem
definidas por Wietholter quando sustenta que liberdade e dignidade da pessoa se
transformam de valores filoséficos em questdes politicas a partir do momento em
que se pede “uma existéncia digna do homem em liberdade, e liberdade através de
uma existéncia do homem digna”®. Por isso, bem notam, por razdes diferentes
embora, autores como Barcellona e Hosle uma paradoxal identificacfio especular
entre autores tao diversos como o liberal positivista Kelsen e o decisionista auto-
ritdrio Carl Schmitt, pois existe um enorme vazio nas duas posi¢des®. O primeiro
reduz o Direito a uma pura técnica “asséptica”; o segundo pugna por uma “ideo-
logia” da decisdo pela decisfio. Sobre ambos paira o vazio do subjectivismo sem
contetido, porquanto existe uma auséncia de visdo de conjunto sobre quem € o
que se decide. J4 antes, o filésofo Karl Léwith notou o “ocasionalismo” de Schmitt,
dizendo que a “deciséo” é, na verdade, “decisividade”, j4 que “é uma consequéncia
da decisdo, em si mesma vazia, que, se for o caso, derive do que ocorre de facto
politicamente um contetido que priva o decisionismo enquanto tal de objecto”’.
O paradoxo tragico da Modernidade simplificada é ndo perceber que existe, numa
das suas facetas, uma auséncia de fundamento®. Daf nio ser de admirar que, na
falta de uma base que permita um efectivo qualquer reconhecimento, o sistema
juridico-politico moderno tenha — a partir da sua fase triunfante com o “Sistema
de Estados Civilizados”, que se instaura com a ascensio clara do liberalismo no
mundo até aos tempos de hoje — abandonado de facto quaisquer fundamentos
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ético-politicos que pdde brandir quando se dirigia ainda 8 Humanidade como um
todo. Com o Poder insito na sua esséncia, o liberalismo pdde, na sua versdo cada
vez mais obviamente sistémica, abandonar as preocupagdes com a liberdade ob-
jectiva do individuo, isto €, a sua autonomia, para se empenhar em teses de redu-
¢ao da complexidade, que mescla, em simultaneo, uma crescente positivagdo do
Direito, uma sua crescente inflacdo e um agudizar das estruturas de poder que
garantam a “ordem” sempre que a “neutralidade” do sistema ¢, de uma forma ou
de outra, posta em causa, 0 que acontece em termos crescentes por causa de uma
crescente contingéncia. E, por isso, interessante relevar a tese de Barcellona a
respeito da época actual. Com efeito, se até agora insistimos na “trai¢do” moderna
— que teve um discurso para a Humanidade e, depois, quando se tratou de realizé-
-lo historicamente, nio foi capaz de cumpri-lo ~, Barcellona vai mais longe*. Por
um lado, porque considera a actual ordem sistémica como o cumprimento do
projecto hobbesiano do corpo politico maquinal, onde o individuo perde as suas
capacidades de percepgio da realidade, mais ndo sendo do que um individuo
ansioso por gozar um maximo possivel, mas abstracto e de algum modo inexpe-
riente, deixando por isso de ser um humano que, por exercer a sua liberdade, é
por natureza contingente. Para que tal suceda é mesmo necessério o paradoxo
maior: que a vida (0 mundo da vida, dirfamos nés) se torne simples objecto de
relagdes de mercado. Por outro lado, porque um outro aparente paradoxo passa
a poder explicar-se sem dificuldade: a antinomia entre um individualismo infrene
e a real desapari¢éo do sujeito. Na verdade, o velho individuo “sujeito de direitos”
da ordem privada burguesa, decantado nos cédigos civis do século XIX, foi subs-
tituido pelo “individuo-massa multiforme” da sociedade de consumo. E hé nesta
transformagio uma enorme diferenca. Enquanto o individuo cléssico era o indi-
viduo “proprietéario”, o actual passou a ser o individuo “absorvido pela objectiva
racionalizacio das relacdes sociais”'®, que de facto o obriga ser profundamente
interdependente relativamente a uma teia gigantesca de actividades, onde, pela
sua complexidade, é inexistente uma efectiva separagéo entre as esferas politica,
econdmica e social, ndo obstante a existéncia de um discurso ideolégico que con-
tinua a apregoar o individualismo como mito. O “novo individuo” ¢, no fundo, um
actor que tem de ser suficientemente plastico para se adaptar a diversas fungdes,
porquanto as “estruturas normativas da ac¢fo séo predeterminadas pelas estrutu-
ras de papeis relativamente s quais se espera que se conformem néo sé os traba-
lhadores dependentes, mas também toda a classe operaria e toda a sociedade™".
A hipétese avangada por Pietro Barcellona é a de que o individualismo de massa
privou, na realidade, o individuo da sua autonomia, da sua capacidade de determi-
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nac¢do da sua subjectividade juridica liberal. E isto porque, parecendo tudo poder
possuir na aparéncia, o “novo individuo” sistémico nédo pode objectivar sequer o
seu estatuto de individuo... Para este Autor ja o individualismo possessivo da pri-
meira Modernidade continha o “gene” desta indeterminagio, na medida em que ja
af se reflectia 0 homem “servo” do ter, da reificagdo a que as relagdes de proprie-
dade obrigavam. A diferenca é que esta passou a ser o verdadeiro e visivel epicentro
de organizaciio do sistema nos tempos actuais, verificando-se segundo Barcellona
a efectividade das teses de Niklas Luhmann: a secularizagio da secularizacéo.

6. “Em todas as refei¢cbes que tomamos em comum...”.

6.1. Sem colocar em causa a pertinéncia das teses de Barcellona, queremos subli-
nhar alguns outros aspectos da situacio presente que de algum modo radicalmen-
te condicionam a viagem da Cidadania. Continuamos a admitir que o liberalismo
politico tem uma parte que pertence aquilo a que Ernst Bloch chamou o labora-
torium possibilis salutis, um laboratério laboriosissimo como diz, lento e dificil,
aberto a todos 0s homens mas a que grande parte dos homens volta as costas no
processo histérico, optando pela simplificagdo, mas que permite que a politica
seja mais do que uma simples técnica sistémica que opta pelo possivel em vez de
querer fazer histéria'®. Adepto de uma ideia de “sistema” aberto e entendido en-
quanto todo utépico-concreto, Bloch sempre destacou nos valores jurfdico-politi-
cos da Modernidade algo que estd para além da sua simples facticidade. Como é
6bvio, nem sempre o possivel se torna suficiente. Todavia, é igualmente certo que
o “conglomerado herdado” nunca deixa de ser um caminho com duas vias. Como
observa Bloch!®, quando um Rousseau apela para o “bom selvagem” néo se refere
ao selvagem, mas a um tempo mitico que perdura na Humanidade que se traduz
na exigéncia que ja Thomas Miinzer fazia no século XVI: omnia sint communia.
E aqui as circunstancias permitem diferentes saidas: enquanto um Rousseau as-
pira a que a semente dé sempre um bom fruto, j4 um Shaftesbury admite uma
harmonia cujo preco n#o seja demasiado elevado'®... Assim, o facto de os contet-
dos serem historicamente impuros nada retira ao principio segundo o qual existe
sempre um “excedente” para além das realizacdes. Assim se compreendem as
aporias do lema revolucionario moderno “liberdade, igualdade, fraternidade” que
¢, na verdade, “um achado ndo encontrado”!®, ou seja, um principio que cintila
mas que ndo se demonstra, na realidade histérica, de forma tdo univoca que im-
peca o seu obscurecimento e o seu abuso!®.
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6.2. Pois bem, isso significa que a “inércia frenética” dos tempos de hoje se situa,
fundamentalmente, no 4mbito da incapacidade de as concepgdes prevalecentes
superarem a sua auto-satisfagdo de vencedoras porque crentes em alguns pressu-
postos que ddo por adquiridos eternamente, tais como o progresso tecnocientifico
ilimitado e linear, o dominio sobre a natureza sem danos estruturais ou a politica
sistémica, onde o poder se auto-legitima através do espectéculo da mentira e da
mentira do espectéaculo. Ora, em bom rigor tudo. isso ndo passa de representacoes
paradoxalmente ideol6gicas, se nio mesmo de manifestacdes daquilo a que ja se
chamou a inef4vel propensdo para o humano se julgar uma “excepcdo”, isto €, o
seu narcisismo!?, legitimado pelos monoteismos desde sempre, mas que hoje na
realidade se manifesta por uma espécie de credo na negaco de todos 0s limites
que se secularizou em absoluto, que contamina todas as culturas e posi¢des poli-
ticas'®. Andam, assim, as elites governantes obcecadas pelo crescimento perma-
nente e, como nota Lebeau, ao recusar-se a nogéo de limite, ao recusar-se que seja
excepgdo um crescimento exponencial permanente, ao acreditar-se num cresci-
mento duravel para todos os humanos numa base semelhante a que existe nos
paises desenvolvidos, esta obviamente a esconder-se que as hipéteses que fundam
as politicas em geral (e as econémicas e sociais em particular) s@o transitérias,
em resumo: que a politica geral dominante se funda numa mentira. Sem discutir
aqui a problematica cientifica das alteragdes climaticas e dos problemas energé-
ticos (nomeadamente a parte que cabe a actividade humana), importa, tdo-so-

- mente, referir o problema politico-filoséfico que se levanta em torno da racio-

nalidade que deriva do cientismo tecnolégico como atitude frente a uma humani-
dade a um tempo cada mais fragil (inclusivamente porque nio supera as suas
circunstancias basicas de vida, donde resultam necessidades de organizagio'®”) e
complexa (a um nivel que ndo lhe deixa espago para a diversidade, na exacta
medida em que ndo tem capacidade suficiente para a enfrentar com igual comple-
xidade). O éxito da civilizagio tecnoecondmica tem, na sua base, o ingrediente
fundamental que pode destrui-la: a sua propensao simplificadora, redutora, volta-
da para se abandonar aquilo que Lebeau''® (ironicamente citando Fukuyama)
chama pulsdes genéticas de uma espécie que é cega relativamente a crise que a
espreita. E o facto é que este quadro critico que limita a ac¢io humana é ja pres-
sentido. :

6.3. Em parte, por essa espécie de desassossego e “dor de época” que comega a
assaltar em boa medida o homem contemporaneo'!!. Porque, apesar dos cons-

trangimentos naturais e mesmo da espécie, o ser humano ja percebeu, ainda que
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obscuramente, que uma era tecnoeconémica como a nossa cria, em simultdneo,
luzes e sombras que no seu conjunto nio conseguem iluminar de forma consis-
tente as civilizagdes que actualmente coexistem no espacgo fechado planetério. A
comegar pelo direito a felicidade que os revoluciondrios modernos consubstan-
ciaram em textos juridico-politicos no século XVIII. Mas nio sé. Ao progresso
técnico desenfreado e que abre imensas (mas limitadas) possibilidades & vida
humana, opdem-se desigualdades cada vez maiores, platitudes consumistas que
terraplenam a diversidade cultural, opacidade da racionalidade politica incapaz
de produzir um discurso de cidadania que corresponda ao ideal critico que foi
prometido. Pior: incapaz de compreender que o Outro €, além de igual, diferente.

Mas existe um outro tépico que merece ser mais detalhado. Como ja foi notado
por Marc Abélés!'?, a reorganizacdo do Poder a um nivel planetdrio sem preceden-
tes pode néo ser causa, mas, antes, efeito, de uma mudanga da prépria nogdo de
politico. A vantagem da sua observagio na qualidade de antropélogo é a de por de
lado um “absoluto” juridico-politico moderno — o Estado — para relativizar esta
figura. Com efeito, para este Autor a interdependéncia complexa que se verifica
entre diversos actores com pesos diferentes corresponde a um outro tipo de evo-
lucdo. Para isso utiliza as distinges de Foucault'® que, contrariamente aos auto-
res da Teoria Critica, nio pretende examinar o “racionalismo” derivado do Ilumi-
nismo, antes vé como inttil preocupar-se com a racionalizacfo social crescente
como um todo. Para Foucault - em oposi¢do 2 tese platénica do politico como
alguém que associa e retine os homens numa comunidade de concérdia e amiza-
de, com isso criando um “tecido” que todos abarca — existe uma perspectiva “pas-
toral” que “cuida” de todos e de cada um individualmente, proveniente do pensa-
mento judaice-cristdo, e que no fundo emerge até aos cuidados profundamente
individualizados do Estado-providéncia do nosso tempo relativamente aos indivi-
duos vivos. Ao contrério da obediéncia a polis, trata-se aqui de uma dependéncia
absoluta relativamente a um poder que “cuida” de todos e de cada um, de uma
obediéncia pessoal, sendo a obediéncia uma virtude e um fim em si mesmo!™.
Neste sentido, tem razdo Foucault quando sublinha que o “poder pastoral” cristdo
introduziu um “estranho jogo”, combinando o jogo da cidadania grega e o0 jogo do
“pastor” e do seu “rebanho”, sintetizado no Estado moderno, daqui resultando
sociedades “verdadeiramente demoniacas”!’>. Nuances aparte, como é 6bvio, para
este Autor habita desde a Idade Média até aos tempos modernos uma especifica
racionalidade que utiliza tradi¢io e conhecimento racional, anélise efectiva das
coisas (para nos lembrarmos de expressdo maquiaveliana) e ideias de justica na-
tural, marcando bem a necessidade permanente do aprofundamento do poder do
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Estado (nomeadamente através da “razio de Estado”), confluindo tudo numa espé-
cie de “aritmética” que se dedica a gerir recursos, entre os quais se contam, natu-
ralmente, os humanos vivos num determinado espago. Por isso, como bem diz
Foucault, o poder tem de se exercer sobre os homens de forma (nem que seja
aparentemente) cuidada: “um homem espancado e acorrentado estd submetido &
forca que sobre ele se exerce. Ndo ao poder”!!é. E é perante um Estado simultanea-
mente individualizante e totalitdrio, cuja racionalidade resiste as “imprecagées”
individualistas e comunitarias, que se colocam os dilemas actuais.

Abéles retoma as ideias de Foucault para colocar a ténica no aparecimento de
uma politica internacional de regulagdo da sobrevivéncia e da gestdo dos indivi-
duos vivos. O que, em consequéncia, provoca um recuo dos ideais da legitimagéo
baseados no classico Estado nacional soberano. Como entramos numa “sociedade
do risco” (pensemos de novo nas teses de Beck), sustenta Abélés que subiu de
intensidade o sentimento de impoténcia relativamente aos eventos que se suce-
dem e envolvermn em interdependéncia complexa um mundo jé fechado. Daf a
emergéncia de um interesse mais voltado para a sobrevivéncia do que para a con-
vivéncia'V. O interesse (de algum modo cléssico) da convivéncia ndo pressupunha
a inexisténcia do conflito e da violéncia, como € evidente, pois sempre comportou
diversas interpretaces, mas todas se situaram no ambito do pensamento juridi-
co-politico moderno, admitindo as suas categorias fundamentais. Como de resto
nota Abéles, mesmo as teorias contratualistas republicanas que colocam no seu
Amago a ideia de acordo — inclusivamente a possibilidade de um pacto global -,
como é o caso do pensamento de um Habermas, ndo escapam a esta marca da
Modernidade politica que se revé no Estado. E num Estado que evoluiu num
sentido que, simbolicamente, ficou associado & narrativa que, em teoria, preten-
dia incluir o cidad#o, ainda que Foucault mais nfo veja nele que a “governa-
mentalidade” que faz parte da biopolitica. A convivéncia aponta para um discurso
da polis no seu conjunto. Ndo assim com o paradigma da sobrevivéncia. Aqui,
encontramo-nos perante uma “incompletude”, que deriva de uma angtstia inde-
finida e interiorizada frente a ameacas que surgem como potenciais e/ou iminen-
tes, mas de algum modo sempre provaveis, e que parecem ndo poder ser contro-
ladas pelo aparato politico tradicional. Com efeito, e como diz Abéles, as novas
questdes que apoquentam a humanidade no seu conjunto (como, por exemplo, o
desenvolvimento sustentével, as alteracdes climéticas, o trafico de seres humanos,
os direitos humanos da terceira geracdo, as questdes de género, novas formas de
participagiio, novos movimentos sociais) obrigam a consideracdes de novos con-
ceitos que ultrapassam claramente as fronteiras tradicionais. Daqui resulta um
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“global-politico”"'® que, na verdade, evidencia um poder colectivo que implica novas
visbes do mundo que necessariamente modificam a natureza, quer das agendas
politicas, quer dos debates que mais importam. Este global-politico manifesta
novas tensdes e palcos de conflito que de certo modo s&o novos e colocam novos
problemas, porquanto sdo percepcionados num plano transversal e transnacional.
Como diz este Autor, passaram a fazer parte deste global-politico acontecimentos
e actores radicalmente diversos, desde as pressdes neoliberais aos movimentos de
solidariedade pelas catastrofes naturais, passando pelas expressdes contra a globa-
lizacdo. Abéles chama a atencéo para a “dimenséo simbélica destas grandes emo-
¢Oes planetdrias™!®, que realmente vai levantar a necessidade de olhar de forma
diferente 0o mundo, na medida em que redefine 0 4mago do politico. E aqui
encontramo-nos perante uma possibilidade que o Autor, inspirando-se em Derri-
da!®, aponta.como possivel no horizonte de uma mundialidade de sobrevivéncia:
a de regressar, num mundo planetario e por completo interdependente, a esfera
do politico um novo e indefinfvel marco do sagrado que ird pdr em jogo novas
forcas e em causa a natureza secular do sistema de Estados nacionais.

6.4. Para além da negatividade que as anélises de Foucault atribuem & prépria
ideia de Direito, que ndo cabem na economia deste estudo, importa desde logo
sublinhar que efectuar um balanco critico sobre a realidade deste global-politico
j& ndo assente no Estado “classico” merece alguma ponderagio. Como bem sus-
tenta Fred Halliday, a nogéo de “Estado” sempre se baseou (para as teorias tradi-
cionais) na “totalidade nacional-territorial” ébvia no mapa: territério, povo, socie-
dade e governo'?!. De facto, olhando para o sistema internacional enquanto tal, o
que sobressai é o Estado “total”, que é muito mais do que o Estado “institucional”.
Mas existem, realmente, alguns equivocos em torno do Estado que Halliday assi-
nala com grande pertinéncia, nomeadamente: a variabilidade na relacio Estado/
/sociedade, a diferenca Estado/instituicdes directas de governo, a distingdo Esta-
do/nacio, a problemaética existente em torno da natureza violenta do advento do
Estado na Modernidade — bem traduzida na “Modernidade restrita” de que ja
faldmos —, a permanente interaccio entre os Estados na cena internacional e seus
efeitos, o papel determinante dos Estados na configuracio das instancias econé-
micas, os complexos mecanismos de controlo do Estado sobre a sua populagdo e
o seu territério. Todos estes temas nédo sdo realmente liquidos. Buscando uma
perspectiva alternativa, olhando o Estado numa perspectiva sécio-histérica, Halli-
day v& a accdo do Estado como bidimensional, onde conflitos internos e acgio
externa se imbricam de forma complexa e em diversos niveis (psico-politicos,
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politico-empresariais, militares, burocréticos, etc.), onde na realidade o Estado, a
sociedade interna que rege e os seus interesses externos acabam por se reforgar
uns aos outros. Isto sempre foi claramente visivel nas relagdes coloniais, claro,
onde sistemas de Estados se impuseram a sociedades dominadas. Mas sucede o
mesmo quando grupos de interesses pressionam o aparato estatal para apoiar,
externamente, interesses internos de natureza econdémica, explicitos ou difusos,
por exemplo'?2, Ou quando se constata a influéncia reciproca entre sociedades
interna e internacional em determinados momentos complexos como o sdo as
revolugdes. A funcgdo do Estados é, com efeito, polifacetada, na medida em que
actuam, quer como actores independentes dentro do sistema, quer como “media-
dores” entre imensas interac¢des que se verificam no 4mbito deste mesmo siste-
ma internacional'®. E é por isso que Halliday olha as perspectivas realistas e
transnacionalistas como incompletas por incapazes de explicar o posto “enigmd-
tico” do Estado que, sendo institucional, sempre foi mais do que simplesmente
isso, pois sempre esteve entre a sociedade interna e a externa como se fosse um
“vaivém”. Neste sentido, pode dizer-se sem margem para dividas que os Estados
movem-se através de contextos e motivos profundamente “subjectivos”. Ndo por
acaso se vive, desde a segunda metade do século XX, um contexto profundamente
marcado pelo fim de um conflito particularmente traumatizante que se traduz,
internamente, em constitui¢es politicas que ddo o maior peso 4 cooperacéo in-
ternacional e a declaracdes de direitos, €, externamente, no crescimento sem pre-
cedentes de uma rede de organizacdes supranacionais. Tudo isto é assim em boa
medida porque a pretendida “anarquia” da sociedade internacional — que, como
se sabe, foi cuidadosamente ponderada pela obra de Hedley Bull de titulo forte-
mente polémico'* - na verdade nunca chegou a acontecer na Modernidade, ja que
sempre existiram formas de compatibilizacdo entre formas de violéncia habituais
na histéria humana e mecanismos lentos e regulares que se foram encarregando,
dentro do seu maximo de consciéncia possivel, de tornar mais flexiveis as relacdes
entre unidades politicas. O que sucedeu foi, portanto, uma lenta institucionalizacio
baseada na eficéacia histérica. O que excluiu da Modernidade boa parte dos seus
contetidos mais emancipatérios. Mas nio pbéde apagar a necessidade de uma po-
litica que pudesse significar algo mais do que a simples tradugéio da espessura
histérica que vive entre os homens, mas que estes podem transcender e, na rea-
lidade, transcendem de vez em quando. Dai que, como diz Halliday!?, as conside-
ragdes normativas estejam paradoxalmente sempre presentes num mundo, o da
politica internacional dos Estados, que nos habitudmos a considerar desprovido
de contetidos morais. E as razdes sdo 6bvias: por um lado, os interesses instru-

A Europa, Portugal e os Desafios da Globalizagao: Perspectivas Transdisciplinares



Perspectivas #3. ’

mentais e geoestratégicos dos Estados prevalecem; por outro, contudo, até esses
interesses podem, por vezes, combinar-se com finalidades humanitérias, logo,
normativas'?. Certo que o mundo tem boas razdes para recear uma das suas partes
- 0 Ocidente tecnoeconémico — que, em nome da uma sua pretensa “superioridade
moral”, ndo apenas dominou o resto do mundo em termos inadmissiveis face aos
seus proprios principios, mas também praticou toda a sua incoeréncia e contradi-
¢des no seu proprio solo de forma particularmente sangrenta (vejam-se, nomeada-
mente, os conflitos de 1914-18, 1939-45, o conflito balcinico da década de 90).

Tem, por isso, sentido citar René Char quando este, ainda no magquis, pdde dizer:
“Em todas as refei¢cbes que tomamos em comum, convidamos a liberdade a sen-
tar-se. O lugar permanece vazio mas os talheres continuam postos.”!?

7. A cidadania e os direitos entre o peso dos filhos ilegitimos da necessidade his-
térica e os espacos curvos da politica.

7.1. E, no entanto, como afirmou Léwith, o “pathos da decisdo em favor da pura
decisividade soube encontrar uma aprovagdo generalizada na época entre guer-
ras”12, Como temos vindo a sustentar, este dilema permanece, embora de forma
mais complexa. O que continua a colocar o problema da tendéncia para a “desor-
dem estabelecida” em que vive o sistema internacional. Que “desordem” é esta?
Como se sabe, a discussio em torno da avaliacdo da natureza do actual sistema
internacional possui uma narrativa relativamente bem consolidada, segundo a
qual o sistema internacional tem evoluido no sentido de uma progressiva interde-
pendéncia entre as unidades politicas'®. Bem consolidada, sim, mas relativamen-
te ambigua, porquanto nenhuma posigéo é capaz de situar com rigor o epicentro
da distingdo que permite determinar a natureza deste sistema. E isto € assim por
razdes em parte ja abordadas. O facto de o Estado continuar a desempenhar
muiltiplas fungdes num mundo interdependente coloca como sendo mais relevan-
te saber, néo tanto se as unidades politicas lideram mais ou menos, mas como o
fazem, qual a qualidade da sua acgdo. O que reforca o lado normativo das analises
a respeito da evolugdo das forgas em presenca. Assim, Halliday chama a atengéio
para o facto de, numa era com as dificuldades que temos vindo a assinalar, se
verificar auséncia de pensamento em virtude de um certo “sonambulismo” relati-
vamente 2 histéria, que se traduz fundamentalmente no conformismo e relati-
vismo!%,
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Mas esta ascensdo da insignificAncia, para usarmos expressao de Castoriadis™!,
comega por manifestar-se na incapacidade de pensar tendo em vista o horizonte
da globalidade sabendo, em simultaneo, que o resultado a obter serd sempre par-
celar!?, Trata-se, portanto, de assumir a relatividade do relativismo. Aqui também
importam as reflexdes de Castoriadis'®, quando este sustenta que o mais impor-

tante e rico do Ocidente &, mau grado a escassez dos momentos histéricos em que
isso ¢ evidenciado, o germe da autonomia na sociedade enquanto capacidade de
se questionar a si mesma. Como diz este pensador, a pergunta “é eurocéntrico?”,
s6 se pode responder que essa interrogagéo é eurocéntrica, possivel na Europa e
que néo teria o menor sentido perguntar a um Ayatollah iraniano se este € islamo-
ou iraniano-céntrico. A interrogagdo tem sentido porque, paralela 2 efectiva ideo-
logia eurocéntrica, houve, desde um certo pensamento helénico até um Montaigne
ou um Las Casas (com todas as suas limitacdes histéricas, bem entendido), uma
critica dessa ideologia que, historicamente, ou néo ocorreu, ou ocorreu de forma
mais débil, noutras civilizacdes'*. H4 uma centelha que pressupde que todas as
culturas sio iguais. Isto em nada retira o peso da violéncia histérica, como é
ébvio, mas confere & politica tudo quanto dela se pode retirar de tenséo critica
frente ao real. Quer dizer: o que estd em causa ndo é uma avaliacdo do melhor
regime possivel, que nunca deixou de fazer parte dos mecanismos de organizagio
do-sempiterno poder, mas, antes, da forma de acgdo colectiva que questiona a
instituicdo existente, em determinado momento histérico, num certo sistema so-
cial. O paradoxo estd no facto de a possibilidade de criagdo continua de novas
determinacdes histéricas, que representa a capacidade de uma sociedade se pen-
sar a si mesma, ter sido quebrada no préprio Ocidente pela restricio moderna.
Esta restricfio, que anula o potencial da autonomia, ndo apenas agudizou a inimi-
zade de outras culturas, mas ainda.debilitou o germe da autonomia e da verdadei-
ra politica. Neste sentido, Castoriadis sustenta com toda a razéo que a capacidade
de o Ocidente ter podido ser um lugar de manifestacio da razio libertadora se foi
perdendo &4 medida que este mesmo Ocidente foi perdendo as suas potencialidades
ético-politicas em favor da ascensdo da razdo instrumental. Mais: que essa perda
(que na realidade colocou o Estado Comstitucional numa posicédo defensiva e,
actualmente, encurralada) trouxe a superficie integrismos da mais variada espé-
cie, que agora contestam abertamente esta “quebra espiritual do Ocidente”'?. H4,
de algum modo, uma contaminagéo geral, pois aqueles que tendem a passar a
civilizacdio ocidental o respectivo atestado de decadéncia usam activamente o ar-
mamento, os automdveis, os electrodomésticos e outros artefactos que a socieda-
de técnica criou e que a caracterizam acima de tudo. H4 uma certa ironia, tragica
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embora, no facto de um contestatério do “decadente” Ocidente utilizar as bombas
criadas pela racionalidade ocidental ao mesmo tempo que critica a falta de objec-
tivos “transcendentais” desta mesma racionalidade, aproveitando essa critica para
se opor aos direitos humanos e as liberdades politicas. E por isso Castoriadis tem
redobrada razio quando afirma que essa duplicidade se deve & quebra dos funda-
mentos politico-culturais e intelectuais da cultura ocidental: a sua capacidade de,
pela “invencdo” da razdo democrética, permitir que valores diferentes se possam
compaginar no sentido de abrir o sistema social nos seus referentes fundamen-
tais'®. E claro que, como diz este Autor, esta capacidade foi desde cedo tolhida
pela propensio para a racionalidade da “exactiddo do relégio”', que significa
antes de mais uma certa necessidade de “ordem”.

E aqui a tensdo entre as ideias e a histéria real acabou por produzir as suas
consequéncias. Com efeito, a tensdo é criadora quando o imaginério radical de
que fala Castoriadis passa a ser auténomo porque questiona o destino ou o “invi-
sfvel”. Esse projecto de autonomia é real e historicamente visivel durante todo o
processo moderno. O que, segundo o nosso Autor, prejudica a afirmacéo da auto-
nomia s@o, quer a “privatizacdo” provocada pela massificacdo da sociedade capi-
talista, quer a burocratizagdo produzida pela expropriacdo ideoldgica que os
marxismos reais operaram sobre o0 movimento libertador contido nas promessas
da Modernidade. A prépria expansdo do “capitalismo social” (que, segundo Casto-
riadis, Marx ndo previra) possibilitou o abandono da autonomia e o mergulho na
era da privatizacdo, desta feita consumista. A isto chama o filésofo a propensao
do humano para buscar fora de si mesmo os grandes pilares de sentido que lhe
garantam seguranca e de que faldmos anteriormente, ainda que noutros termos'*.
A capacidade de auto-instituicio dos mecanismos que asseguram um permanente
questionar, fragil como vimos ja, opde-se a regularidade das coisas, a espessura
histérica. Trata-se, no fundo, da incapacidade que manifestam regularmente as
sociedades humanas em tomar a palavra sobre a sua realidade e o seu futuro. Por
isso, podemos fazer nossa a defini¢éo desse regime que é a democracia produzida
por Castoriadis: quando ha direitos, onde existe habeas corpus, democracia direc-
ta, capacidade de transformacéo das condi¢bes econémicas e sociais por cidadzos
participativos'®. O que normalmente tem sido inexistente nas estruturas politicas
habituais. Numa saborosa critica a esta incapacidade, aborda um facto de algum
modo singular na Europa de Leste aquando da queda dos diversos regimes dita-
toriais a partir de 1989: mal tais regimes cairam, verificou-se como uma “ociden-
talizac@o” incolor do eleitorado, que se traduziu no facto de praticamente todos
os movimentos dissidentes durante as ditaduras deixarem de ter expressédo politi-
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co-eleitoral, no de haver uma “reconversdo” imediata das elites politicas domi-
nantes anteriormente em elites “empresariais”, no de o discurso “internacionalista”
oficial se transformar noutros casos em nacionalismo radical. A isto chama Casto-
riadis o processo (muito ocidental) de “cretinizagdo civica”'*’. A mesma que, mais
tarde, esteve na base do retorno ao poder dos partidos compostos por pessoas do
ancien régime, naturalmente convertidas aos mecanismos da democracia repre-
sentativa... E é por isso que os simples procedimentalismos, mesmo quando de-
mocraticos, nada sejam em rigor, porquanto nada dizem a respeito da efectivacio
da autonomia que, por sua vez, assegura a liberdade e ndo tem de assegurar a
felicidade!. E esse afd em assegurar a heteronomia tem muito a ver com o facto
de a cidadania auténoma ter muito a ver com aquilo que é comum, enquanto o
individualismo moderno tem a ver com a actividade ladina de cada um na sua
pretensdo de gozar os seus bens privados. Nestes termos, a autonomia {que se
caracteriza por poder questionar o poder a todo ¢ momento) nunca existiu em
qualquer um dos regimes que historicamente existiram na era moderna, quer nas
“democracias” representativas, quer nas “democracias” populares, ndo levando
em conta diversas outras formas de dominio que nunca tiveram a pretensio de
conter qualquer espécie de ideia democratica.

7.2. Qual o problema, entdo? O de os individuos sentirem o desejo de ser cida-
dédos. E aqui levantam-se problemas de facto derivados do “conglomerado herda-
do”, na medida em que nem sempre a vontade colectiva exprime o espago co-
muin, mas, antes, interesses particulares. E é nessa altura que se pode falar de
novo da ascensdo da insignificAncia nas sociedades desenvolvidas, e no sistema
mundial que elas controlam, que se traduz na forma patética com que os sistemas
juridico-politicos procedimentais tudo pretendem resolver mediante a auséncia
substantiva da politica...

Uma dessas manifestacdes da “insignificAncia” é uma certa narrativa incompleta
do sistema internacional. Onde “ocidentaliza¢io do mundo” (para nos lembrar-
mos de titulo de Serge Latouche!*?) ndo significa generalizagio da ideia de auto-
nomia democratica, mas, tdo-somente, assung¢io de uma narrativa tecnoeconémica
baseada na supremacia da técnica entendida como finalidade em si mesma, com
os seus dogmas econémicos € politicos, e, sobretudo, profundamente débil na sua
estrutura normativa'®,

Usa-se como grande argumento o facto de, na sequéncia da II Guerra Mundial, se
ter construido uma nova ordem internacional capaz de assegurar um minimo de
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coordenacio entre Estados e, assim, evitar guerras futuras: A necessidade de um
mundo onde vigorassem liberdades de expressio e de religido, bem como a de um
mundo livre das dificuldades econémicas e da guerra, a que se podem acrescentar
outros principios como o da liberdade de comércio, o da livre comunicagéo, a
restauracio das fronteiras nacionais dos Estados, entre outros, tudo isso foi de
algum modo planeado pelas poténcias aliadas ainda durante o conflito. Quando,
no final da guerra, a ONU foi instituida, tornou-se de imediato nitida a ideia de
uma politica internacional interessada em realizar objectivos comuns. Nestes ter-
mos, a crescente complexidade da teia normativa do sistema internacional assen-
tou num multilateralismo crescente amparado em organizagdes internacionais da
mais variada espécie, delas emergindo a ONU como férum por exceléncia desta
nova realidade. A Carta das Nages Unidas é, na realidade, o inicio formal da
ideia da passagem do sistema internacional societdrio' a uma comunidade inter-
nacional. Compreende-se, assim, que aos Estados membros da ONU tenham sido
impostos deveres basicos, como, por exemplo, a abstenc¢do do uso da forga, o
respeito pela soberania ou o respeito pelo principio da boa fé no cumprimento
das suas obrigacdes internacionais.

Todavia, este desenho de uma nova sociedade durou pouco, como se sabe. Desde
logo porque entre a adopgio da Carta (Junho de 1945) e a sua entrada em vigor
(Outubro de 1945) se verificaram os bombardeamentos atémicos de Hiroshima e
Nagasaki, episédios que marcam o inicio de uma era onde passou a contar o
poderio militar das poténcias nucleares que também se constituiram como mem-
bros permanentes do Conselho de Seguranca da ONU com direito de veto. O ini-
cio da “Guerra Fria” marca igualmente o inicio de um perfodo paradoxal, a que
o filésofo Karl Jaspers chamou'* pax atomica ou pax timoris, um periodo durante
o qual as grandes questdes que se foram colocando a um mundo funcionalmente
cada vez mais interdependente dependeram essencialmente do “jogo de xadrez”
em que se transformou o “Sistema Internacional Mundial”, ou seja, um periodo
onde foi frequente a paralisia dos érgéos colectivos de coordenagio da ac¢éo dos
Estados, nomeadamente da ONU, assim como a suspensio do debate e da resolu-
¢do dessas mesmas questdes.

No entanto, sempre permaneceu a ideia de que o sistema internacional foi evo-
luindo no sentido de uma “comunidade internacional”, nesta ideia se envolvendo
uma outra: a da sua crescente democratizagdo global'®. Desta convicgao emergi-
ram documentos td0 importantes como a Resolugio 2625 (XXV) da Assembleia
Geral da ONU - a “Declaracéo sobre os principios de direito internacional refe-
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rentes as relacdes de amizade e & cooperagiio entre os Estados em conformidade
com a Carta das Nagdes Unidas” —, em 1970, que pretendeu universalizar princi-
pios bésicos para uma sociedade internacional jé entdo profundamente diversa.
Este documento, que cristaliza o chamado “Direito da Carta”, defende com clare-
za a ideia de uma “comunidade internacional”’. A medida que as relagdes interna-
cionais se foram desenvolvendo no tltimo quartel do século XX, mais complexa
se tornou uma certa trama normativa, estendendo-se, quer aos dois campos ad-
versarios, quer, sobretudo no 4mbito das deliberagGes que pretenderam instituir
uma “nova ordem econémica internacional” e até ambiental. E mesmo quando, a
partir dos anos 80, as politicas neoliberais de R. Reagan e M. Thatcher ganham
supremacia estratégica frente a uma Unido Soviética fragilizada, e a que a nova
politica de Gorbachev n#o conseguiu opor-se, o facto é que sempre se pressupds
que a nova ordem internacional rumou, nos seus diversos desenvolvimentos, a
uma progressiva “comunitariza¢io” da sociedade internacional, isto é, a um au-
mento da interdependéncia entre as unidades politicas em nome de probleméti-
cas comuns',

7.3. Todavia, como j4 assinaldmos, é relativamente dificil precisar a natureza desta
ideia de “comunidade internacional”, na medida em que ela se pode limitar a
simples vinculos objectivos criados por um direito comum. Admitindo um enten-
dimento “forte” desta ideia, que pressupde uma ideia universal de “bem comum”,
estarfamos a falar, entfio, de toda uma sensagdo que se apoderou em boa medida
da sociedade internacional das tltimas décadas, que se traduziu fundamental-
mente na ideia de “destino comum” da humanidade, e isso por diversas razdes (a
ameaca nuclear, a ameaca ecolégica, a ideia de dignidade humana, a agudizagéo
da interdependéncia econémica entre Norte e Sul, etc.)!”. No entanto, como bem
observa Kolb, o “anti-positivismo” sécio-cultural reinante posterior a 1945 nédo
pos realmente em causa a natureza do direito internacional. Com efeito, o direito
internacional nunca deixou de ter a mesma estrutura bilateral e relativista, trans-
formando-se, com a densificagdo normativa, “num gigantesco compéndio de ac-
tos juridicos unilaterais, bilaterais e multilaterais que permanecem sempre impu-
taveis aos sujeitos uti singuli”'*8, E isso ficou a dever-se ao facto de o direito inter-
nacional nunca ter deixado de se basear na visio liberal contratualista do direito
privado cuja construgio dogmética emergiu com vigor no século XIX. O Estado
soberano ndo deixou de surgir enquanto detentor de interesses préprios, logo,
nunca foi considerado “enquanto detentor de uma fungéo publica ligada ao bem
comum, mas como pessoa dotada de autonomia privada que decide enquanto
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dominus negotii”*. Baseado no “querer e no ter”, o lado “publico” nada teve a ver
com a ideia de um “interesse geral”, com o “espago comum”, donde uma auséncia
de vissio capaz de proceder 2 integragdo pressuposta por qualquer ideia politico-
-juridica de “comunidade”, j4 que a sociedade internacional foi, no fundo, conce-
bida como uma sociedade relativamente andrquica povoada por “sujeitos” que,
em alguns casos, tal como sucede nos sistemas sociais internos, prosseguem uma
actividade de free riders. Compreende-se, deste modo, que cada vez mais se tenha
tentado dotar o direito internacional de uma dimensdo “comunitéria”, retirando-
-lhe a sua natureza paradigmaticamente privatista. Assim, todo o direito interna-
cional “institucional” de cooperagdo, a “constitucionalizagdo” da Carta das Na-
¢bes Unidas, o desenvolvimento do ius cogens, tao frequentemente citado para
julgar crimes contra a humanidade, enquanto direito hierarquicamente superior
ao direito interno (pondo cobro a leis de amnistia, por exemplo), os tratados re-
lativos a direitos humanos e ao ambiente, entre outros, parecem manifestacoes de
uma supremacia crescente de um “novo direito internacional dos homens ou das
causas comuns”!® sobre o direito internacional dos Estados.

Contudo, como j4 notamos, os sistemas sociais tendem a proceder a reducGes da
complexidade em vez de defrontéd-la. Esta propensao histérica conhece aqui a sua
traducdio na contradicéo existente entre a producdo normativa e o contexto politi-
co-juridico historicamente existente. E, aqui, s6 podera dizer-se que o sistema inter-
nacional é atravessado por uma fragmentacdo politica e por uma luta de poder que
torna o direito internacional “institucional” claramente precério, por vezes mesmo
inexistente. As normas juridico-internacionais séo, pela sua génese histérica, viti-
mas da ndo evolucdo efectiva da “soberania externa”®!, logo, s@o incapazes de ul-
trapassar de forma clara e definitiva a perspectiva necessariamente estratégico-ins-
trumental que enforma a acgio dos Estados. Daf poder falar-se no estatuto estrutu-
ralmente anarquico, mas perfectivel, do sistema internacional'®. Na realidade, e
como volta a notar Kolb, o sistema institucional ndo se encontra suficientemente
dimensionado para aguentar novos contetidos (normas primdrias) a montante®,

7.4. Por isso, tem sido observado por muitos autores que o paradoxo da actual
globalizacio de cariz essencialmente tecnoeconémico radica no facto de a prospe-
ridade material que trazem os processos de integracéo econémica corresponderem,
de forma quase sistematica, fenémenos de insatisfaco “intangivel” dos povos™*.
A dificuldade est4 nisto: a uma integracio “real” teria de corresponder a edificacdo
de um “Estado Mundial”, inclusivamente para defrontar os grandes desafios que
hoje se podem colocar sob o denominador comum da chamada “crise ecolégica”.
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Todavia, o que se verifica é que, quer perante o fenémeno da guerra, quer perante
a solucio dos grandes diferendos mundiais, surge uma sempre rediviva vocacio
directorial das poténcias que, se necessério, se substituem ao “sistema juridico
institucional”.

Por isto mesmo, contudo, o direito internacional nunca deixou de evidenciar uma
profunda crise'®. Em parte, porque o ordenamento juridico internacional tem
pouco a dizer sobre o processo de globalizacdo. Basta pensar na crise dos territé-
rios. Ou na internacionalizagdo dos direitos humanos, com a necessidade de um
crescente protagonismo da ideia de “pessoa”. Ou no crescente desenvolvimento de
uma opinifio ptblica internacional que se organiza mediante ONG’s e iniciativas
mais localizadas ou nfio permanentes que, no entanto, impéem uma discussio
com argumentos racionais e objectivos em torno de questdes complexas como o
sd@o, por exemplo, os temas relacionados com a crise ecolégica’> e que, na verda-
de, acabam sempre por ultrapassar as margens de actuagéo do Estado soberano.
Do que se trata, realmente, é da crise da transformacfo moderna do “direitos das
gentes” em direito de facto inter-estatal. Como diz Rafael Domingo, o que real-
mente sucedeu foi um aprofundamento da relagio da soberania com a positividade
do Direito (mesmo quando mitigada pela ideia de que o poder instituinte pertence
ao povo, como sucedeu nos Estados Unidos) 2 medida que o Estado moderno se
estabelece em termos sélidos. O que estd em causa, portanto, é a incapacidade de
o direito internacional admitir a ideia de universalidade, o que néo é de estra-
nhar, pois esta pressupde se considere uma perspectiva normativa, o que de al-
gum modo sempre foi impossivel em virtude do escasso desenvolvimento da sobe-
rania na sua vertente externa. Nio pode, assim, responder em termos formalistas
a temas como a problemdtica do patriménio comum da Humanidade'’, nem
consegue reformar todo o aparato institucional plasmado na ONU e suas agéncias
e 0 mesmo se passa com a capacidade para lidar com as na¢bes e/ou povos sem
Estado. No fundo, a manutencio de estruturas formalistas sem mais néo respon-
de aos anseios da Humanidade. Poder-se-4 dizer, por conseguinte, que se impoe
uma perspectiva capaz de “abrir” a realidade em nome de um certo universalismo
que tende para uma abertura indefinida. Recusar o reducionismo tem a enorme
vantagem de sublinhar que a generalidade e universalidade de uma posicéo ético-
-politica permitem a critica de todas e quaisquer formas de vida que esquecem
que a vida humana implica em si, ndo apenas um permanente fazer é refazer da
realidade, mas também o seu questionamento racional e critico. E isto é assim
porque ndo ha sentimento de pertenga que possa ultrapassar a possibilidade de

divergéncia e contraste. Paradoxalmente, ndo é & liberdade e & universalidade
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ético-politica que se pode atribuir o sentimento dominante na sociedade global
dominante de auséncia de vinculos e razdes substantivas, mas, antes, as formas
concretas de organizacio do poder realmente existente, que promovem paradigmas
de racionalidade baseadas no auto-interesse’s.

Num texto muito penetrante, que critica os tropismos em que tombam as chama-
das “ciéncias sociais e humanas” em geral rumo 2 pretensio de se darem a conhe-
cer como “ciéncias”, Paloma Garcia Picazo procede a um inventdrio dos temas
que cercam o verdadeiro debate num mundo interdependente!®. E af efectua um
balanco extenso (o facto religioso, o género, nacionalismos e cosmopolitismos, a
dilui¢sio dos Estados num espaco global entrépico, a violéncia estrutural na socie-
dade do risco mundial, os modelos de esgotamento da natureza, as migracdes)
que demonstra, por si s6, como possivelmente teremos de saber viver com reivin-
dicacbes essenciais que, no entanto, sdo impossiveis e mesmo indesejaveis em
termos absolutos. Talvez a inica prescri¢io séria seja a da exigéncia permanente
da deliberagio, ja que sera ela que garante muitas outras'®. Mas Paloma Garcia
insiste num ponto: a necessidade de fixar a esséncia das coisas do presente histé-
rico internacional. E, entfio, sublinha a necessidade da “licdo do futuro”, que se
obtém a partir do cultivo da prudéncia que, como sustenta, “é tdo contréria a
temeridade como 2 indiferenca; a temperanca é tio oposta a desmesura como ao
apoucamento”!!, Pondo em cima da mesa a histéria e a memoria, a Autora cha-
ma a atengfio para um facto tdo simples como € o de qualquer aldeia, povoada por
iletradas gentes (com a sua cultura, todavia) de povos muito afastados da sofisti-
cacdo tecnolégica proporcionada pelo “desenvolvimento” tecnoeconémico, ter
conseguido ao longo da sua histéria um razodvel sucesso no combate as cheias
dos rios, &s dguas torrenciais, aos ventos e outras catéstrofes... Coisa de que a
“civilizacdo” ocidental ndo pode, na sua “tecnoarrogincia”, gabar-se muito! Ndo
se trata de louvar um hipotético e retrégrado passado idilico da humanidade, mas
de perceber que se aprende com os erros do passado para prever o futuro e reflec-
tir sobre o presente'®, E tal ndo sucede no nosso tempo sincrénico da globalizagdo
porque esta apenas pretende olhar como finalidade o que néo passa de instru-
mento: o desenvolvimento técnico e seus infinitos e caprichosos célculos custo/
/beneficio. A pobreza deste modelo de racionalidade desvela, de facto, a sua pro-
funda natureza politica, jA que ndo é capaz de ser coerente com o optimismo
moderno no progresso, antes necessitando de proceder a uma sua redugio ao
nivel da simples gestdo de recursos escassos, que se traduz numa perspectiva sim-
plesmente hobbesiana no ambito da teoria politica'®3. E é, na verdade, esta defor-
macio que impede a simples constatacio racional de que, num tempo em que a
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tecnologia pode resolver imensos problemas que sempre afligiram a humanidade
- e continuam a afectar uma sua parte muito significativa -, a especifica natureza
do poder impede essa simples “operagéo técnica” de aplicagdo. Com efeito, o pacto
de cada um com todos, que implica a existéncia da legalidade por todos consentida
(como queria Rousseau), passou a ser entendido desde os inicios da Modernidade
como uma alienacfio da liberdade em favor da seguranca'®’. Neste sentido, a legi-
timidade moderna nio pode deixar de apontar a profunda relacéo entre violéncia
e politica na sua origem, ndo porque ela alguma vez tenha estado ausente, mas
antes porque é a partir da era moderna, sobretudo com a lucidez de Maquiavel
(como bem aponta Riceeur), que €la fica definitivamente clara e verdadeira, pas-
sando a ser “natural” com o paradigma hobbesiano. Nio ¢, assim, de admirar que
a politica contemporanea seja cega relativamente aos muitos milhares de milhoes
de humanos que ndo tém “progresso, nem justica, nem presente”’%, porquanto
foram, pura e simplesmente, colocados fora da histéria.

Ora, este esmagamento coloca o problema dos direitos e da cidadania num mun-
do politico-internacional que Paloma Garcfa Picazo apelida de sistematicamente
“imprudente”, nomeadamente porque os paradigmas dominantes prometem uma
forma de controlo do mundo que se fosse universal — sobretudo no que respeita
ao uso dos recursos — tornaria a vida irrespiravel. Esta imoralidade colectiva na
destruicdo global da ecimena mina, como acentua Hosle, a sensagio de respon-
sabilidade directa, porque (i) as consequéncias das ac¢bes de cada humano néo
sdo claramente visiveis, (ii) porque se espera que estas consequéncias se verifi-
quem no longo prazo, (iii) porque em cada individuo atomizado vigora a convic-
cdo de que as suas acgdes nada resolvem per se, o que se estende a ideia de que
nem mesmo as ac¢des de um Estado surtem efeito, (iv) porque um nimero cres-
cente de catistrofes provocadas pelos homens faz crescer a sensacéo de que séo
catéstrofes inevitdveis de que ninguém é culpado’®. Pela primeira vez na histéria
humana se tornou possivel uma espécie de suicidio colectivo da humanidade sem
interven¢iio de uma narrativa catastrofista que implique a intervencéo de entida-
des miticas. E imprescindivel, portanto, superar a ideia de que basta assegurar a
sobrevivéncia contingente, o que implica uma simultanea consciéncia de direitos
e deveres no Ambito da cidadania num mundo dividido entre The West e The Rest,
como diz Paloma Garcia!®’, onde este tltimo pélo reage de forma por vezes fun-
dada na pura defesa da tradicio mediante representacdes ideoldgicas de tradicio-
nalismo. A grande questdo, porém, permanece a de saber como pode a Moder-
nidade ocidental evitar, quer um desastre catastréfico para todos, quer as barrei-
ras edificadas um pouco por todo o lado e que contra ela também se levantam.
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7.5. Contra um puro realismo internacional, ndo podemos deixar de assumir que
as tradicionais visdes soberanistas sdo tdo ineficazes como aquelas que dissolvem
os vinculos estatais por entre simples individuos ou comunidades organizadas
sob normas de cariz étnico ou religioso, por exemplo. Mas talvez o mais impor-
tante seja relevar que estdo sempre em causa visdes do mundo, sobretudo quando
fingem que n#o o sdo, seja em nome da “ciéncia”’, seja em nome de “verdades” de
indole transcendental'®, Que isso nos obrigue ao exercicio da memdria, ao “dis-
curso técito” que esteve soterrado sob a pressdo positivista, como defende este
Autor, é verdade, na medida em que ndo se trata de um simples exercicio de
recorda¢io mas, antes, de uma interrogacio sobre a natureza politica do processo
de esquecimento'®®, que desde logo comecga por sublinhar como a razéo néo é,
nem pode ser, neutra nem fora do tempo. Como nota Reyes Mate, ha na Moder-
nidade um lado “vencedor”, que surge mesmo como “grandioso”, que se caracte-
riza por “ter pés de barro e asas de chumbo”'”, e que politicamente se expressa na
abstraccio de um discurso que surge como atemporal e € sistematicamente erigido
como rigoroso nos mais diversos e antagénicos discursos politicos e ideolégicos.
A partir desta “légica” passa a nfo ter sentido interrogarmo-nos por coisas tdo
simples como as possibilidades de consenso entre quem cria injustica e quem a
sofre, porquanto para quem se encontra nesta tltima posigdo existe, como bem
diz Reyes Mate, um permanente “estado de excepc¢do” que em nada é simétrico
relativamente a quem vive a “normalidade”... Como pedir, entdo, “consenso”?
Fazendo um exercicio de memoéria, vem a superficie como esta normalidade é,
pura e simplesmente, facticidade, o que em termos politicos significa o uso nu e
cru do poder, o que sempre esteve fora das cogitagdes tedricas do discurso moder-
no, quer na sua versio revoluciondria, quer na sua versio conservadora. Com
efeito, pensar a politica desde um discurso da meméria surge sempre como sendo
“subversivo” porque pde em causa a légica da politica venceqlora’.

H4, todavia, diversos pontos a considerar. E facil constatar que se vive numa
“cultura de guerra”, onde ser virtuoso niio é ser bom mas ser o melhor, onde a
racionalidade estratégico-instrumental impera e usa conceitos de guerra com
normalidade!”!, onde decisdes politicas impdem de forma aparentemente “racio-
nal” a légica da fatalidade da anarquia das forcas de mercado — mas que, em
simultineo, exige regulacdo para uma sua estabilizagio! —, e onde, como ja vimos
ao longo deste estudo, passou a grassar uma crescente incapacidade para manter
a simbdlica da prépria ideia moderna de “espago publico” onde a discussdo deve-
ria verificar-se sem quaisquer constrangimentos. E irénico que o conceito de es-
pago publico, criagdo maior do liberalismo, tenha sido sufocado pela “neutralida-
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de” (profundamente politica, de resto) proveniente da suposta autonomia do
subsistema econémico!” e, portanto, seja hoje minoritdrio o ntimero daqueles
que, em nome da coeréncia do seu préprio paradigma, estejam dispostos a entrar
no verdadeiro jogo do liberalismo. Deve dizer-se, alids, que o liberalismo sempre
esteve pronto para deslizar para uma certa “iliberdade liberista”, como diz Tosel'”,
pois ao grande designio liberal de criacdo de uma sociedade individualista, que
recusa o “todo” colectivo, correspondem momentos histéricos — a comecar pela
existéncia da compactacdo dos individuos a que corresponde o Estado-nacdo —
nos quais o Estado liberal é obrigado a sobrepor interesse ptblico e salvagio da
Pétria e, ai, ser mais “colectivo” que nunca. Essa “prétese teérica”, como diz Tosel,
é mais do que evidente em momentos como aqueles que se viveram num conflito
como foi a I Guerra Mundial (1914-1918). Ai, pode falar-se de um auténtico “es-
tado de excepcdo” que pds em funcionamento uma maquina social total, onde a
célebre “liberdade negativa” liberal foi inexistente, a comegar por uma concepgao
do combatente que esteve muito longe sempre de uma sua visdo enquanto “cida-
ddo combatente”. De facto, & sociedade atomizada o “liberal-nacionalismo” teve
de opor uma espécie de “nacional-patriotismo” (muito visivel na mobilizac¢do das
diversas opinides publicas, e até em teéricos racionais como Max Weber'™) que
nada teve a ver com coeréncia oficial do liberalismo, que ai se dividiu sociologi-
camente pelas diversas elites liberais nacionais... Pior: como acentua Tosel, é es-
pantoso ver “as pretensdes de cada um dos dois [lados] inimigos reivindicar nio
s6 a justeza da sua causa nacional, mas ainda a de representar o campo da ver-
dadeira civilizacfio liberal”!”?! Esta observacio tem um fundo de verdade perma-
nente que sempre se pdde observar no plano da politica internacional, onde o
“clube” liberal sempre foi volatil, mas que igualmente se v&, no plano interno, na
dualidade de facto entre cidadéo activo e cidadéo passivo, quando a sua “grande
teoria” prometia uma cidadania geral e igual. Trata-se de um “universalismo trun-
cado” que cerca em todos os momentos o liberalismo enquanto teoria. Neste sen-
tido, pode dizer-se que a incapacidade que este demonstrou na emancipagio dos
homens da serviddo e mesmo da escravatura veio a manter mecanismos de domi-
nio que se estenderam até aos nossos dias, incluindo o terror dos regimes totali-
tarios provenientes das mais diversas ideologias modernas. Com efeito, e como ja
foi notado pelo fil6sofo politico Ruy Fausto!”, é necessério distinguir o progresso
ético-politico do progresso tecnocientifico e tecnoeconémico, mas também “de
certo tipo de inovacgio (parademocratica) no nivel social e politico”!””. Pode haver,
como no-lo diz, progresso técnico com inovagdes técnicas no plano social, embo-
ra esse progresso seja realmente regressivo no plano ético-politico. Em rigor, os
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defensores do status quo sdo regra geral conservadores ndo extremos, mas sempre
que se pretende empurrar os sistemas sociais para formas de modernizagéo simpli-
ficadoras na ideologia e nas suas técnicas, nio acompanhadas pela reflexio ético-
-politica que tem de mudar a cultura politica global do sistema, tomba-se na re-
gressdo facilmente totalitdria. Dai Ruy Fausto sublinhar como é necessariamente
incerta a posicdo dos movimentos ideolégicos face a estas distingGes. Como ob-
serva: as “posi¢des politicas ndo se dispdem sobre uma linha reta, mas sobre uma
linha curva: ndo num espago euclidiano, mas num espaco curvo”. Assim sendo,
ser progressivo ou regressivo (num movimento que percorre as duas direccdes)
depende, em boa medida, das circunstincias histéricas. Isso explica, segundo este
Autor, quer o deslize totalitdrio da esquerda, quer a inclinagdo a direita da social-
~democracia, nunca conseguindo estabelecer as bases de um socialismo que corres-
pondesse as suas bases tedricas.

O mesmo sucedeu, porém, com o liberalismo, que em nome da liberdade e igual-
dade foi na realidade nacionalista e eurocéntrico. Pode, assim, dizer-se que este
universalismo truncado, de que fala Tosel, é o segredo do liberalismo que passa
deste modo a ser um “etnoliber(al)ismo”!”, na medida em que partilha de convic-
¢Oes que ultrapassam o sempiterno problema da expansdo antropolégica do sujei-
to compativel com a de outros mediante a exclusio legitimada por uma espécie de
metafisica fundada no darwinismo social'®. Esta teleclogia pressupde forcosa-
mente a exclusdo, porquanto ndo pode resolver o problema da incompatibilidade
do espaco no qual os humanos agem!®!, sobretudo humanos possessivos como sio
os modernos. Ora, a escassez de bens (materiais e até alguns imateriais) impée,

na esmagadora maioria dos casos, para que haja uma distribuicéo efectivamente

exclusiva a alguns, penuria desses bens a outros, o que obriga & existéncia de
mecanismos de represséo. Para um filésofo catélico como Luigi Lombardi Vallauri
impor-se-a, portanto, que exista um outro espago social néo exclusivo compativel
com os individuos. Este Autor propde espagos fundados numa antropologia da
sageza e da amizade, que produziriio efeitos econémicos e sociais na exacta me-
dida em que pressupde que num espago ocupado por alguém havera sempre lugar
para outrem, ja que nfo existe uma caracteristica tipica da racionalidade instru-
mental moderna: a impenetrabilidade. Como sugere Lombardi, se os humanos se
empenhassem numa racionalidade dedicada aos bens nédo exclusivos e inclusivos
a questdo politica colocar-se-ia em termos completamente diferentes, o que hoje
cobra uma enorme acuidade, porque o individualismo possessivo, actualmente
transformado em “individualismo possessivo-produtivista”, é na realidade uma
criacdo pré-industrial que nem sequer é compativel com uma “Cidade Terrestre”
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que hoje surge 2 Humanidade como fechada, qual nave no espago, onde tem de
mudar o conceito de progresso que a desenvolve!®. O que vai obrigar a ponderar
esta hipétese, a “forca histérica” como diz Lombardi, é o crescente mal-estar
objectivo que tem vindo a tornar-se incontornéavel face a esta persisténcia, oficial
e dominante, que incessantemente comete as mesmas imprudéncias, esquecendo
o essencial: a reorientacio das necessidades humanas. Todavia, a abstrac¢éo
universalista tem vindo a basear-se sempre neste “etnoliberismo” que confunde, a
um tempo, deslocalizacio, desregulagéo, nacionalismo europeu, abolido de fron-
teiras no campo das trocas, etc., numa contradi¢io que mistura realidades recal-
cadas e imaginarios simbélicos que cantam os vencedores e arrumam 0s vencidos
por baixo do tapete.

7.6. De entre os diversos argumentos em torno do presente impasse existe um
ainda que ndo aborddmos, ainda que j4 tenha sido insinuado. E que ndo ¢é facil-
mente compreensivel este conjunto de acgdes e derivagbes, de visdes do mundo
nio cumpridas e sistematicamente adiadas, de narrativas utépicas que continuam
a ser legitimadas para além de minimos histéricos realizados, sem nos preocupar-
mos com duas questdes de fundo. Uma, é a necessidade de constatar o facto de o
liberalismo constituir, em boa verdade, uma utopia como muitas outras. Convém,
a boa maneira kantiana, partir sempre do principio de que as utopias sdo impres-
cindiveis, mas necessitam de balizas histéricas que permitam a sua validacéo,
mesmo que (ou talvez sobretudo!) no plano do imagindrio instituinte que permite
que, no fundo, uma sociedade exista. Mas o liberalismo surge como a forma mais
apurada do modelo de racionalidade antropocéntrica que vigora na era moderna.
Este paradigma, porque se baseia na crenga do progresso tecnocientifico, possui
uma forca inaudita, que quebra facilmente quaisquer resisténcias. Isso é operado
pelo facto de a abstracgdo que lhe subjaz ser claramente secular, sem grandes
transcendéncias, idealizando aquilo que é simplesmente o possivel como sendo o
melhor e tnico. Um tanto paradoxalmente, a racionalidade moderna é débil nas
suas referéncias absolutas, ndo quer saber das utopias que as diversas culturas
foram edificando, mas cria e vive a utopia de que pode, no futuro, realizar de
facto, modelos imperfeitos que ela imaginou'®’. Como diz Hinkelammert, criti-
cando o pensamento liberal de Popper (ainda que este seja optimista, ao contrério
do de Hayek), ao abandonar o transcendente o homem moderno e tecnocientifico
caiu em ilusdes transcendentais, desvanecendo o presente, pois para o pensamen-
to moderno tudo é passado ou futuro. E, criticando lapidarmente esta racionali-
dade, diz que os modelos (de mercado perfeito ou de planificagéo perfeita) “inclu-
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em como suposto tedrico a possibilidade daquele impossivel do qual se deriva a
inevitabilidade do fenémeno do qual se est4 a falar”'®. E assim que se compreen-
de que a utopia liberal, transformada ideologicamente em algo que pode realizar
de facto, aspire a que a abstracgfo se transforme no presente histérico, o que faz
do mercado uma entidade teolégica da qual o homem histérico é um simples
servo. Analisando as teses de um Hayek, mostra como a sua utopia pressupée que
a avaliacio do mercado s6 serd justa se verificarmos o cumprimento das suas leis,
excluindo um seu julgamento em nome dos seus resultados'®, Ora, como nunca
poderd afastar-se a possibilidade de resultados desastrosos em qualquer aplicacéo
de uma teoria ou de uma utopia, é forgoso que a perspectiva liberal introduza um
elemento fortemente ideolégico, mesmo nos seus mais basicos aspectos de um
ponto de vista politico, para que os sistemas sociais consigam racionalizar a
irracionalidade. Normalmente isso traduz-se na “sacralizagdo” do status quo. Nio
estd em causa a existéncia do mercado, que corresponde a um horizonte histérico
inultrapassavel face a complexificagfio social e & necessidade de esta ser regulada
por um ser humano imperfeito no seu conhecimento'®, O que estd em causa é a
tese segundo a qual o mercado é mais do que um mecanismo, de que é uma
espécie de “imperativo independente” que se imp6ée aos homens como um fené-
meno natural e representa, em termos facticos, um obstdculo a invocacio do
imagindério instituinte da liberdade!¥’. Note-se que esta natureza estatica da “uto-
pia-da-nédo-utopia” liberal tem o seu equivalente nas teses marxianas, segundo
Hinkelammert, porquanto também estas partilham a ideia da “reproducio da vida
real como ultima instancia de qualquer sociedade possivel, e a exigéncia de desen-
volver o pensamento social sobre a base das leis do possivel e ndo de exigéncias
éticas”'®, tudo se resolvendo, mais cedo que tarde no chamado “realismo politi-
co”. Seja como for, h4 nesta ambivaléncia toda uma impossibilidade insustentavel
que terd de ser aberta pela consciencializaggio critica da existéncia da prépria
utopial!®,

7.7. As dificuldades sentidas pelo homem contemporineo em efectuar um esforco
racional e consciente rumo a uma fransi¢io paradigmatica conhecem a sua difi-
culdade maior no facto de a modernidade ter mantido sempre essa complexa re-
lagdo — que demonstra & saciedade a sua fragilidade — entre uma secularizacdo
incompleta e uma necessidade absoluta de nio perder contacto com o “Uno”. A
autonomia politica aparentemente conquistada no triunfante e mecanicista sécu-
lo XIX nunca deixou de se relacionar com a heteronomia da “comunidade”. Sim-
plificando, pode dizer-se que tudo se complexificou quando o poder passou a ser
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do povo, o progresso infinito e linear, mas a humanidade do homem néo deixou
de se sentir ancorada numa comunidade de ascendéncia religiosa, pois embora
esta ja nio possa delinear o conjunto permanece, contudo, o padréio que permite
recorté-lo'®. Depois, a ja aludida capacidade de produgéo do devir acabou por
engolir o presente, embora ndo permita um desenho fidvel, quer do passado, quer
do futuro. Daf a “curvatura” da politica, que permite a transformacéo da ideia
revolucionéria de Nacdo em narrativa conservadora. Daf a curvatura da politica
em geral, porquanto os adeptos da sociedade emancipada nunca deixaram de
buscar os seus alicerces no imaginario de uma sociedade “unida” e “conhecida”
em todas as suas partes por um poder omnipresente!®!. Surge, desde o século XIX,
mas com uma expressio quase absoluta na Guerra de 1914-1918, a ideia de socie-
dades que parecem auténomas mas dispdem de um instrumento de “mobilizagéo
total”!®2 — o Estado — que permitiria uma estabilidade definitiva no “Conglomera-
do Herdado”. Segundo Gauchet, a tnica diferencga relativamente ao Welfare State
¢ que o Ocidente enriquecido ap6s 1945 deixou de se interrogar sobre a natureza
da coesdo de um sistema social tutelado em todas as suas manifestagdes, limitan-
do-se a repousar na rede de um sistema opaco cuja legitimidade passou a derivar,
ndo de principios, mas de procedimentos. E, na actualidade, essa opacidade tor-
nou-se mais acentuada porque os individuos, ndo sendo revoluciondrios, torna-
ram-se insignificantes no sentido de Castoriadis, isto ¢, tornaram-se “desligados”
relativamente aos principios que deveriam inspirar a acgéo politica. A singulari-
dade do individuo consumista, que também esteve no horizonte da Modernidade,
esvazia a substancia do edificio democrético pois retira o sentido da autonomia
do quadro fundamental do sistema social. A medida que o sistema se complexifica
e aprofunda direitos e garantias, reduz-se o espago de acgéio conjunta dos cida-
daos. E a este problema de fundo ndo respondem, nem um relativo etnocentrismo
mais igualitario (longe do etnocentrismo hierdrquico da racionalidade colonial)
paralelo ao actual processo de globalizag@o, nem a construgéo europeia baseada
no automatismo longinquo e gigante de uma tecnoestrutura que néo se encontra
capaz de inventar novos mecanismos de legitimidade!®,

7.8. Teremos, assim, de olhar a viagem da ideia de cidadania com a precaugio
suficiente que permita observar o que lhe falta num momento em que chegamos
ao fim de quase dois séculos de “democracia nacional”, onde a diversas tradigdes
de pensamento democrético se somam contradi¢des de fndole histérica, para ja
nao falar da persisténcia forte do paradigma de racionalidade vestefaliano. E ver-
dade que importa evitar que a globalizac@o se torne um conceito tio imperativo
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que se transforme realmente em “globalismo” com a sua metafisica do mercado
mundial’*. E, ainda, que se n&o esquega que a sociedade mundial apresenta uma
ambigua dupla face: por um lado, porque olhamos esta sociedade como sendo
aquela que, em comunicago interna, habita um planeta que ja pode ser visto
como “casa comum”, em risco por causa das perversdes da civilizacdo simpli-
ficadora tecnoeconémica, sobre o qual se imp&em fortes responsabilidades comu-
nitérias; por outro, porque esta “nave” ja fechada continua a olhar os seus desti-
natarios tltimos, os humanos concretos, numa perspectiva compactada, onde sé
as unidades politicas, aliangas politico-militares, politico-econémicas, além de
algumas outras, contam. Continua a néo haver forma de vislumbrar um “sujeito”
(que teria de ser algo assim como a humanidade em acgdo) dotado de poder e
direitos, pois permanece a cena internacional uma “arena” onde reinam em boa
medida as soberanias, as formais e as informais. De onde podera vir um novo
ethos global? Uma coisa é certa: como diz Alexander Wendt, “uma ontologia indi-
vidualista néo estd equipada para lidar com os efeitos constitutivos da estrutura
cultural”*®, E isto porque a realidade internacional, hoje global, est4 em simulta-
neo determinada por correlagdes de forgas, ideias, instituigdes, dimensées axio-
légico-normativas, que de facto constituem a realidade para além de leituras
facticas e ideologicamente positivistas (na medida em que julgam poder realizar
uma descrig¢do objectiva do mundo de uma vez por todas), logo, simplificadoras.
Estas dimens6es acabam por se condicionar mutuamente em termos que de al-
gum modo impedem compartimentag¢@es artificiais. O importante é aqui subli-
nhar que na tenséo da politica global nada e ninguém sai incélume do conflito de
interpretacdes que nela se gera. Seria estulto, por exemplo, pensar que a contenda
Estados Unidos vs. Unido Soviética se resolveu no fim da chamada “Guerra Fria”
com a débdcle deste tltimo Estado e deixando o primeiro na mesma posicio ori-
ginal com louros de vitéria. Na verdade, o fim do “Sistema Internacional Mun-
dial” modificou igualmente a natureza de todos sem excepgéo, pois o todo mu-
dou. O problema ndo ¢, portanto, para um autor como Wendt dar menos impor-
tancia aos Estados, mas, antes, conceder um maximo de relevancia & identidade
dos Estados'*, que constroem os seus interesses (quase sempre egoistas) em fun-
¢do de representagdes simbélicas e ideais que condicionam e até criam boa parte
dos interesses “materiais” dos Estados na sua existéncia histérica. Com efeito, ao
lado dos interesses que os actores da cena internacional querem, existem as iden-
tidades que esses mesmos actores sdo0'”, e o que sio estabelece-se na intersub-
jectividade. Assim, haveria uma evolugéo, quer no grau de percepco da anarquia
existente, quer na forma como esta se exprimiria. Dai Wendt ser um optimista,
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que vé na realidade contemporanea a existéncia de um conjunto de auto-conten-
¢bes que impedem um desenrolar simples de correlagdes de forca mediante a
existéncia de certos valores'. E claro, todavia, que a “cultura hobbesiana” que
ainda hoje existe em certas regiées do mundo — onde intervém Estados e grupos
organizados que pretendem a todo o custo obter a prevaléncia pelo uso da violén-
cia pura e dura — faz parte de uma realidade histérica que, desde pelo menos a era
moderna, sempre foi ambivalente: por um lado, o uso da violéncia foi sustentado
como eticamente fundado; por outro, foi realmente vivido de forma “barbara”
mesmo aos olhos das categorias culturais dominantes na época em que se verifi-
cou. Hoje, estes conflitos tornaram-se, em boa medida, manifestagtes de algo que
escapa ao optimismo de Wendt, pois as vitimas sao em nimero crescente civis, as
finalidades j4 ndo sdo directamente relacionadas com um qualquer sentido de
“gl6ria” (mesmo que pré-moderno!), podendo mesmo estar a suceder uma perda
do seu sentido “politico”, ja que os Estados surgem ao servico de forgas abstrac-
tas, os movimentos bélicos surgem como emblemas de actos criminosos pratica-
mente de delito comum, ligados ao terrorismo efou tréficos ilicitos da mais varia-
da espécie'®. Encontramo-nos, pois, perante a necessidade de olhar estes temas
com menos abstracgio.

Ora, este é o momento histérico em que passou a estar categoricamente presente
no horizonte do humano uma consciéncia minima dos problemas globais que
hoje se impdem. Todavia, como se numa repeti¢ao de filme antigo, encontramo-
_nos de novo sem saber muito bem como dar voz a esta necessidade de olhar o
todo com uma perspectiva do todo. E a explicagdo podera estar no facto de o
globalismo impedir, pela sua simplificagéo, uma viséo adequada das interacgdes
globais. Em nome da necessidade de um enriquecimento substantivo do indivi-
duo enquanto simbolo e lugar do préprio mundo, o filésofo Riidiger Safranski’®
examina a incapacidade de o globalismo dar uma resposta real aos anseios huma-
nos por uma ordem universal de harmonia. Incapacidade aparentemente parado-
xal, ja que existe uma enorme politizacéo de todos os assuntos que importam. S
que, acrescenta, a era moderna tem vindo progressivamente a estreitar a visio do
todo. Pela politica liberal, primeiro, depois pelo economicismo da Revolugao In-
dustrial infrene, onde a “vigéncia dos valores se converte em dinheiro e a verdade
do mundo passa a ser a mercadoria”®'. Ora, sustenta este Autor, o momento
globalista actual concentra, de uma sé vez, estas duas formas redutoras, defenso-
ras de facetas idénticas da mesma racionalidade estratégica. Daqui resulta um
enorme sentimento de opressdo, pois o pensamento deixa de poder pensar em
termos alternativos, prisioneiro que est4 de juizos baseados em situagdes de facto
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cujos pressupostos se ddo por indiscutiveis e, em consequéncia, ndo passam de
trivialidades. Ao contrario do cosmopolitismo que, dentro dos seus quadros men-
tais historicamente determinados, pensava a abertura ao mundo em tensio com
a abertura de espirito de cada individuo, implicando um “patriotismo mundial e
local” como chegou a lembrar Kant??, o globalismo proporciona uma forma
acritica de cosmopolitismo, porque a racionalidade tecnoeconémica dominante
olha o mundo como objecto e ndo se integra nele. Como diz saborosamente
Safranski, neste sentido sdo cosmopolitas os especuladores do global, que vivem
nas suas cidades e “giram a volta do mundo com fax, correio electrénico e avido
privado”®, Mais: este globalismo representa mesmo, em diversos casos, um anti-
-cosmopolitismo, j4 que se limita & abertura de fronteiras no plano econémico-
-financeiro, pois nfo o deseja no plano humano, o que se traduz frequentemente
em nacionalismo politico e identitario.

Seja como for, a tese de Safranski ilustra bem como o agigantamento da conexdo
global faz perder de vista o sentido do individuo. Pensamos, contudo, que faz
perder de vista, acima de tudo, o sentido da Humanidade. Com efeito, o cosmo-
politismo verdadeiro leva ao limite um sentimento de identificacdo com o mundo
na medida em que se identifica com o género humano. E isso sé é possivel par-
tindo-se da igualdade entre seres humanos. E € por isso que o cosmopolitismo se
encontra indissoluvelmente ligado ao desenvolvimento dos direitos humanos. E é
também por isso que nem toda a intensificacdo das relacdes sociais universais é
cosmopolitismo?”, até porque a ideia de inter-conectividade, que parece estar na
base da ideia de (uma certa) “globalizacdo”, relaciona sectores da existéncia hu-
mana de dificil comparagéo (como comparar uma empresa transnacional e uma
ONG, por exemplo?). Para o que aqui importa limitamo-nos a acentuar como a
necessidade de olhar o global como um todo implica se perceba como o globalismo,
- isto é, a “globalizagdo realmente existente”, é na verdade mais uma etapa da evo-
lucdo da racionalidade moderna na sua face simplificadora, ou seja, na sua face
que dispensou o discurso politico para a Humanidade, antes se limitando a um
discurso hiper-politico de gestdo de recursos escassos, onde, em consequéncia,
intervém uma forte componente de uso do poder na sua dimensio mais absoluta.
Neste sentido, embora reconhecendo existir uma certa alteragio qualitativa na
forma de revelagio e actuagio do poder, concordamos com Grinor Rojo, quando
este sustenta que o fenémeno “globalizacio” tem a sua origem na aurora da
Modernidade, correspondendo 2 sua especifica racionalidade, existindo grandes
alteracdes de cariz quantitativo mas que néo fogem ao mesmo tipo de energia
histérica que nos trouxe os desenhos mecanicos de Da Vinci, o telescépio de
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Galileu, as primeiras fabricas inglesas do século XVIII, as locomotivas do século
XIX ou os avides do século XX2. Sob este ponto de vista hé, efectivamente, um
“sistema-mundo”, embora este sistema ndo seja tdo linear como outrora, onde
continuam bem definidos certos centros de poder, com o exercicio de fortes rela-
coes hierdrquicas?®. ' '

7.9. Nestes termos, ao olharmos para a continuagdo das aventuras da cidadania
na sociedade globalista que realmente existe, temos de percorrer algumas etapas.

Num primeiro passo, aderimos a algumas distingoes realizadas por Jestis Gonzélez
Amuchastegui quando opta por um standard que julgamos equilibrado e prudente
na densificacio dos direitos?”. Acima de tudo o reconhecimento do actual estado
do mundo, multipolar com uma poténcia hegemonica, contraditério e perturba-
do, nio deve deixar de continuar a colocar os direitos humanos e de cidadania no
cerne de qualquer proposta de ordenagio das sociedades humanas, o que se apli-
ca 4 Comunidade Internacional. E claro que esta ideia é incompativel com o rea-
lismo internacional cléssico. Contudo, nio chegdmos, como j4 se disse, a um ponto
de criagdo de uma Comunidade Internacional tao “intencional” que retire todo o
espaco de manobra ao Estado entendido no seu sentido “vestefaliano”. A socieda-
de globalista e de compresséo sob a qual vivemos nao o permite. Vivemos, isso
sim, numa Comunidade Internacional que possui marcos de ordem priatica tradu-
zidos em normas que todos podem partilhar independentemente de modos de
vida, ainda que dentro de certos limites bésicos, e que acabam por se traduzir em
valores de paz, justica, segurancga e coexisténcia. Impde-se, deste modo, saber
como interpretar estes valores fundamentais.

E aqui julgamos com clareza que devem ser entendidos em termos “fortissimos”.
Com efeito, a ideia de que todos os humanos fazem parte de uma comunidade
global ndo pode pdr em causa, nem a ideia da pluralidade, nem a existéncia ne-
cessaria de unidades politicas. Trata-se de defender a ideia de uma real “democra-
cia cosmopolita”®, que implica a existéncia de uma “moralidade critica de vali-
dade universal” que permita aos seres humanos dirimir os seus conflitos num
quadro de tolerancia razoavel que néo pode em caso algum ignorar a complexida-
de histérico-cultural realmente existente. Deste modo, os marcos de ordem prati-
ca tém de, forcosamente, ser entendidos em termos que nao o0s esvaziem da sua
substancia, o que significa que devem existir algumas finalidades da humanidade
global universalmente respeitadas. O cumprimento de certos direitos humanos
fundamentais nio é incompativel com o pluralismo necessariamente existente entre
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os homens. Uma ideia de democracia cosmopolita obriga a um entendimento ético-
-politico “ilustrado” desses mesmos direitos, com énfase igual nos “direitos de
liberdade, seguranca, participagio e bem-estar”®, nio sendo possivel hierarquiza-
-los ou separa-los. E importa, ainda, considerar que este complexo de direitos
permitira aferir a legitimidade da actuacio das unidades politicas, que se com-
prometem no seu aprofundamento, quer em termos internos, quer em termos de
articulagdo no ambito de institui¢des internacionais. Todavia, h4 desde logo que
considerar a existéncia de uma tensdo brutal e enorme entre “universal” e “plu-
ral”. Ocorre pensar, como o faz Pierre Hassner?'?, recorrendo a Paul Ricceur®, na
necessidade de combinar conviccio e argumentacéo, partindo do pressuposto de
que dominio e poder podem e devem ser separados, j& que o poder, como o pro-
vou Hannah Arendt, apenas existe quando uma comunidade histérica quer viver
e agir em comum. Como sustenta lapidarmente Ricceur, o pluralismo e sua corre-
lativa complexidade, sendo crescentes e ineliminaveis, terfo de aprofundar-se e,
por isso, o pluralismo “nio é nem um acidente, nem uma doenga, nem uma infe-
licidade; é expresséo do carédcter indecidivel em termos cientificos ou dogmaéticos
do bem ptblico”?2. Dai que Ricceur ndo possa deixar de aderir a ideia de um
Claude Lefort?!®, que continua a ter por tras o pensamento de Arendt, quando fala
da indeterminacéo da democracia quanto ao fundamento do Poder, do Saber, da
Lei, da relacdo de um com o outro. E o mesmo Ricceur?® quem, na busca da
universalidade, sabe que dela é indissociavel o tragico da ac¢fo. Todas as identi-
dades transportam consigo, no fundo, uma aspiracdo ao universal, mesmo que
seja um “universal escondido”!*. Como mostré-lo?

7.10. O tragico da acgéo exige, entdo, que compreendamos a problematica da
cidadania e dos direitos na sociedade de compressio numa outra perspectiva mais
abrangente. Uma primeira nota tem a ver com constatagao j4 efectuada em tépico
anterior. H4 uma paradoxal assimetria temporal no mundo globalista que nos
rodeia. Ao encurtamento drastico do tempo e do espago corresponde uma rapidez
produtivista que transforma um qualquer produto tecnolégico em algo de obsole-
to num espaco de meses. Em simultaneo, porém, permanecem institui¢des e for-
mas de organizagio desde ha séculos, como a institui¢do da democracia represen-
tativa?'s, O que levanta necessariamente algumas interrogacdes, nomeadamente a
do desvanecimento do espaco da cidadania e da colonizagdo do Lebenswelt das
sociedades?’. Uma das razdes porque este esvaziamento do mundo da vida ¢ pe-
rigoso radica no facto de sem ele nfio poder existir qualquer sistema social. Ora,
se a politica tem na sua base a ac¢do comum de humanos, destinada a elaboragéo
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da vontade colectiva, isto significa que ao globalismo tera de se opor o que jé foi
chamado “globalizagdo contra-hegeménica*'®, que surgira sempre por entre di-
versos movimentos de resisténcia — frequentemente locais, o que néo significa,
como diz Boaventura de Sousa Santos, que sejam isolacionistas — que acabam por
se referir a (e articular com) ideias mobilizadoras mais globais, tais como o ver-
dadeiro cosmopolitismo e o patriménio comum da humanidade, a que ja aludi-
mos. Nestes termos, nem o desenvolvimento tecnoeconémico, nem a organizacao
do poder, sdo anénimos, ainda que surjam como fortemente abstractos para so-
ciedades que sofrem a compresséo.

Perante esta situaco juntamos os pensamentos criticos de Monedero e Boaventura
de Sousa Santos?" para se conseguir iluminar melhor uma perspectiva abrangente.
Para o primeiro, persiste a enorme refracco entre o que realmente existe e os
pressupostos normativos (claramente utépicos) do liberalismo. E esta refraccéo
traduz-se hoje num esgotamento, num “cansago”, do Estado moderno no qgue res-
peita a0 seu espirito democratico mesmo na sua versao liberal??, Perante a mirfade
de problemas que surgiram desde a década de 70 do século passado, o Estado de
Direito representativo descobriu que o seu bem-estar dependeu, afinal, de uma
geopolitica que lhe conferia certas vantagens bem pouco ético-politicas, tais como
a capacidade para adquirir matérias-primas a pregos baixos provenientes dos paises
do “Sul”, isto é, dos pafses mais pobres. Esta situagio agravou-se com o fim da
Guerra Fria, pois a incorporagéo dos pafses do leste ex-soviético na Uniao Europeia
foi, nas circunstancias em que decorreu, uma operagao estratégica que pouco teve
a ver com a construgdo de um genufno “projecto democrético europeu”'. O can-
saco do Estado de Direito é patente porque, no fundo, no se avangou em termos
globais no sentido de um aprofundamento da democracia em termos estruturais
um pouco por todo o mundo. Pelo contrario, aquilo que se verificou foi uma
degradacdo da ideia democritica, pois baixaram os minimos que passaram a ser
utilizados como padrio para definir um Estado como “democratico” & luz dos
critérios liberais. De facto, o Estado abandonou parte das suas tarefas tradicio-
nais e passou a ser fortemente interventor no auxilio & chamada “sociedade civil”
que, nos termos do imaginado pela utopia liberal, deveria ser “imune” a tal inter-
vencdo. Além de que a “privatizagdo” do Estado néo veio resolver nenhum dos
problemas que se colocam 2 Humanidade no seu conjunto. Segundo Boaventura
de Sousa Santos??, o entrelacamento entre praticas inter-estatais, capitalistas glo-
bais e sociais e culturais transnacionais leva a que nos encontremos perante um
labirinto de dificil percepcdo. Propondo dois niveis de leitura — paradigmética e
subparadigmética —, este pensador declara-se mais sensivel & primeira, ja que ela,
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muito embora apresente dificuldades de previsio devidas aos periodos de tempo
que considera, permite (certamente com o auxilio das segundas) colocar com cla-
reza a necessidade de transformacdes qualitativas no sistema global. Adepto con-
victo de uma globalizagio contra-hegeménica, o Autor chama a atengéo para as
teses de Wallerstein e da sua “utopistica”?, ou seja, do conhecimento que permite
pensar contra a corrente avaliando as alternativas que se pordo no futuro, num
momento que precisa de buscar a racionalidade material de uma sociedade boa®*,
colocando a pergunta que ja Schumpeter formulou: pode o capitalismo sobreviver
ao seu éxito, porquanto criativamente destréi todos os aparatos que o protegem??%
A leitura paradigmaética pde problemas de civilizagdo para além das possibilida-
des de superacéo das crises no curto prazo. Assim, segundo Boaventura de Sousa
Santos encontramo-nos realmente perante uma transi¢io paradigmadtica, porque
a actual crise financeira internacional marca, além do comego do fim da hegemonia
norte-americana (tal como sucedeu com as hegemonias holandesa e inglesa), uma
erosio absoluta dos Estados nacionais relativamente a grandes poderes econémicos
transnacionais. E bem provavel, como acentua Monedero®, que a problematica
do Estado tenha sido um desafio ndo muito bem compreendido pelas préprias
ciéncias politicas, na medida em que, da esquerda a direita, passando pelo libera-
lismo, sempre foi requisitado, ndo sé como estrutura institucional, mas também
como produtor de imperativos independentes que se impdem aos humanos como
algo que lhes é estranho, como se fosse uma espécie de “grande alcal6ide” encar-
regado de estimular o humano e situa-lo no dmbito da complexidade historica-
mente existente. Seja como for, porque o humano cria sempre nos seus actos
culturais o “excedente” de que ja faldmos, serd penséavel o exercicio do poder
politico atendendo & possibilidade de conciliar liberdade e responsabilidade na
cidadania de que todos os humanos sdo em tltima instancia participes.

7.11. E por isso temos de regressar a questéo acima colocada por Reyes Mate?,
a da meméria, pois nota como a Modernidade é ambivalente quando considera,
por um lado, o sujeito como sendo transcendental, com isso sendo possivel o
discurso sobre a cidadania, os direitos humanos, os principios constitucionais, a
articulacdo institucional no plano internacional, etc., mas, por outro, precisamen-
te pelas mesmas razdes, paga o pre¢o do anonimato, da abstraccdo, com isso
perdendo de vista 0 homem concreto, que assim nédo surge como € na verdade:
“com as suas diferengas, com a sua prépria histéria, com os seus préprios ras-

gos"?8, E é aqui que o Autor observa, evocando o seu autor favorito (Walter Ben-

jamin), que a Modernidade necessita de tirar “boas fotografias” do homem, para

A Europa, Portugal e os Desafios da Globalizagdo: Perspectivas Transdisciplinares

59



60

Perspectivas #3

lhe poder atribuir qualidades e direitos sem mais, tendo de abstrair dos homens
concretos, na maioria esfarrapados e sofredores, para lhes poder chamar “cida-
déos”. Ou seja: o individuo abstracto permite diluir o inumano que nunca deixa
de existir. Diga-se, desde j4, que isto tem muito de verdadeiro na chamada “cién-
cia do direito”, nos textos juridicos e politicos, que mesmo quando consideram o
chamado “homem medianamente diligente” pressupdem um ser humano 2 parti-
da bem desenhado, conforme uma “normalidade” de facto ficticia. As ficgdes ju-
ridicas e politicas desempenham, evidentemente, uma fungio que aqui nio pode-
ré ser discutida, mas convird resumi-la dizendo que elas estdo menos do lado com
gue sonhavam os jusnaturalistas e mais em favor de uma racionalidade sistémica
que tende a autolegitimar-se. Foi j4 dito, e bem, que o operador juridico tende,
qual lector in fabula, falar de deveres num sentido ficticio que recria a realidade.
Assim, pode dizer-se com razdo que qualquer “teoria da justica é a longo prazo
uma teoria das injusticas tolerdveis, das desigualdades justas”??, de diferencas
convenientemente controladas. Reyes Mate pugna, assim, por uma perspectiva do
homem concreto que apenas consegue ver aquilo que na realidade o individuali-
za, o homem sofredor. Este humano que sofre nio ¢, diz-nos o Autor, uma foto-
cépia banal do homem abstracto, porquanto néo é exposto para ser admirado,
mas para ser contrastado na medida em que interpela os outros, os faz pensar na
condi¢do do Outro que existe e ndo do Outro que cada um se supde e se imagi-
na*, que vé o Outro na condi¢do de humano que viu as suas expectativas frustra-
das ou violadas, no Outro que foi vencido pelo “Aparato” histérico - hoje, o Apa-
rato tecnoeconémico ~ dominante na sua época, isto é, aquele Aparato sistémico
que organiza e torna eficazes os instrumentos de que dispSem os sistemas sociais
e os transforma em seus servidores?!, Trata-se, portanto, de olhar o Outro en-
quanto vitima do mal histérico, que néo resulta de catéstrofes ou consequéncias
naturais®?. De que mal se trata? Basicamente, aquele que se traduz em imposicéo
da pobreza (material e espiritual) de uns sobre outros?®. E, entfio, pergunta o
Autor®": “se a desigualdade entre os homens é o resultado da acgéo do homem,
que sentido pode ter afirmar que todos os homens sdo iguais?” Daqui retira a
exigéncia de que, em nome da dignidade humana, cada humano se responsabilize
pela sua quota-parte no sentido de desconstrugio da desigualdade entre os ho-
mens, seja no tempo presente, seja no passado de que, no entanto, mais nio res-
tam que vestigios, pois o passado que nos surge no nosso presente é sempre signo
de uma Histéria parcialmente contada, que é a narrativa dos vencedores. Para
Reyes Mate nédo h4, por conseguinte, verdadeiros sujeitos morais na exacta medi-
da em que ninguém pode responder numa sociedade como a nossa a questdes em
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torno de declarar a existéncia de uma igual dignidade para todos os humanos, a
ndo ser que assuma a responsabilidade pelo sofrimento histérico dos outros. B
ndo é, decerto, a politica moderna e a sua pequena fabrica da soberania que possui
discurso com sentido a este propésito. E neste sentido, quer liberalismo, quer socia-
lismo, ambos nas suas versGes “realmente existentes”, mais ndo passam do que
abstracgdes discursivas que partilham um mesmo fundo de recusa da diferenca que
sempre se estabelece quando alguém, individual ou colectivo, olha o Qutro que nio
cabe nos quadros mentais formalmente delineados e formatados pela Modernidade,
sempre esperangosa, mas sempre restrita e escandalosamente omissa.

7.12. Importa nfo confundir esta posicdo com aquelas que olham esta discussio
como sendo de algum modo o estabelecimento de uma guerra onde ética e poli-
tica se encontram cada uma em seu lado da barricada. Trata-se, na verdade, de
uma outra politica, que n3o exige que haja um her6i solitdrio em luta pelos seus
principios. Com efeito, ndo pretende colocar de um lado maértires ou humanos
excepcionais € do outro a grande massa daqueles que, de forma ladina e indus-
triosa (para nos lembrarmos de expressdo de Locke), gerem dentro da moral con-
vencional, e com tranquillitas animee, os seus negécios quotidianos. Como ja o
demonstrou bem Charles Taylor?*®, um lado revolucionario da espiritualidade
judaico-cristd € a “afirmacio da vida corrente”. Mas esta constatacéo implica que
nio se fique preso para sempre a uma espécie de acto fundacional estabelecido
pelo solitario heréi no seu combate pelos principios no meio da escuridao da
noite histérica. Contudo, implica também que a vida corrente passe a contar com
virtudes que escapam de ordinario 2 vivéncia humana dos sistemas sociais.

E ¢é facto que o actual momento escapa largamente a quaisquer pretensdes da
narrativa cristd (mesmo que na sua versio moderna de indole protestante), pois
de certo modo podera falar-se de uma libido dominandi, embora mais difusa e
baseada em simulacros (virtuais, que fundem o abstracto e o concreto) que acima
ja abordamos, que néo coloca a relagéo ética/politica no Ambito da vida concreta,
do mundo. Pode dizer-se mesmo que nunca foi tdo confusa a aplicacéo pratica da
universalidade, nio sendo necessério recorrer ao velho ditado de Proudhon - “Qui
dit humanité, veut tromper” — para se perceber que em nome da Humanidade e
contra a Humanidade ja se praticaram imensos crimes. Como j4 vimos, a raciona-
lidade moderna construiu diversas antinomias em torno da humanidade do hu-
mano. E verdade que a abstrac¢io que a Modernidade fez do humano é temivel
porque redutora e empobrecedora das existéncias dos homens realmente existen-
tes. A globalizagio em curso transforma todas as contradigdes em algo de mais
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mesclado, porque produz efeitos sobre elas. Temos, assim, uma Humanidade glo-
bal mais dividida que nunca®é, o que, quando tem de se traduzir em medidas
juridico-politicas, institucionais, depara com consideréveis obstaculos a diversos
niveis, porque tem de usar o abstracto geral para categorias e temas culturais que
sao sempre dotados de particularidades, inclusivamente individuais, que tornam
dificeis, e por vezes impraticaveis, justaposi¢des entre a legalidade da cidadania e
dos direitos e as discrepancias culturais.

7.13. J4 vimos que as aporias modernas, manifestas no individualismo infinito e -
no totalitarismo abstracto, redundam actualmente numa abstrac¢fo extraordina-
riamente indefinida e mesmo algo vazia, cuja melhor figura é a do triunfo da
liberdade privada que, no entanto, precisa de existir dentro de uma rede de sus-
tentacfio mais politica e dirigista que nunca e que emite um discurso despolitizado
e pretensamente neutro?”’. A respeito desta nova situacéo temos de percorrer duas
etapas.

A primeira refere-se & problematica do reposicionamento dos direitos e da cida-
dania. O etnoliber(al)ismo tem pretendido, e em boa medida conseguiu-o, proce-
der a uma secundarizacdo, quer das constitui¢des dos Estados soberanos, quer do
direito internacional imperativo, produzindo uma compressdo imensa dos direi-
tos econémicos e sociais, o que na realidade significa compressédo dos direitos
politicos?*. Mesmo no ambito da Unido Europeia fazem falta normas que néo
apenas reconhecam, mas se obriguem a promover, direitos. Sejamos claros: em
virtude do lado ficticio das normas juridicas, o seu lado simbélico tem a méaxima
importancia. Ora, o vazio a que os direitos tém sido em boa medida sujeitos por
causa dos riscos derivados de fenémenos temiveis como o terrorismo obriga a que
se pague um preco elevado, na medida em que ndo € posta em execugdo uma
permanente cultura dos direitos e da cidadania, porquanto o realismo politico
imperante na politica internacional tende a ndo densificar os contetidos axiolégico-
-normativos relacionados com o seu exercicio. Muito pelo contrério, o mais facil
é existir uma regressao dessa cultura por causa do medo generalizado®®. Tudo
isto se agrava com a progressiva autonomizagio do subsistema econémico face
aos outros subsistemas, ja que a esfera sistémico-econémica tende a julgar-se auto-
-legitimada. Ora, é bom lembrar que devemos considerar este subsistema, bem
como o processo de globalizagdo tecnoeconémica em curso, como subordinados
aos principios bésicos do que ja era conhecido como sendo de ordre public e mais
tarde se tornou ius cogens. E verdade que ndo h4 propriamente uma organizagéo
internacional que possa representar a vontade conjunta de todos os Estados, pois
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nem a ONU o faz. O facto, porém, é que o sistema internacional tem vindo a
reconhecer progressivamente que existem determinados consensos que acabaram
por ser reconhecidos pela esmagadora maioria dos Estados, com isso ganhando
foros de legitimidade. Os seus contedidos variam em func¢ao de posi¢des doutriné-
rias, embora a protec¢iio dos direitos humanos seja sempre geralmente aceite.
Ora, o que a nés nos importa aqui é frisar que o ius cogens consagra, em termos
anti-positivistas, uma ideia de comunidade normativa onde néo pode, no funda-
mental, existir discriminacio ou desigualdade?®. Como bem diz René-Jean Dupuy,
o0 ius cogens situa-se no dominio rousseauista da vontade geral, que declara a
vontade de todos e 0 bem comum, impondo-se ao conjunto do sistema internacio-
nal, conferindo-lhe mesmo um toque de “comunidade internacional”. Apesar de
todas as suas deficiéncias, encontramo-nos perante uma manifestagéo de aspira-
cbes comuns da Humanidade (que é transtemporal) que, por isso mesmo, néo
podem ser “despolitizadas” pela simples vontade de relagbes e trocas operadas
por actores destituidos de legitimidade politica para isso. N&o é, assim, licito pres-
supor normas e condutas que excluam uma ideia de “Humanidade aberta” em
prol de formas de humanidade dominada, fragmentada ou forcadamente unificada
pela forca seja de que natureza for*’!. O enfraquecimento desta ideia tem sido,
evidentemente, propiciado pela debilitacdo progressiva do principio democrético
que tem enformado historicamente o discurso da Modernidade emancipada. O
afastamento do acto fundador, do “poder constituinte”, facilita a expressdo de
uma “mistica” do mercado que surge como omnisciente?.

A segunda tem a ver com a natureza profunda dos direitos humanos e de cidada-
nia. Todavia, em resposta & célebre afirmacdo do pensador comunitarista neo-
-aristotélico Alasdair MacIntyre (e também a expoentes de outras correntes do
pensamento contemporaneo como Rorty ou Vattimo), segundo a qual os direitos
humanos sdo ficcdes, que ndo existem, que neles acreditar é como crer em bruxas
e unicérnios, a filésofa Adela Cortina riposta criticamente com o argumento de
que a ideia que pugna pelo relativismo de tais direitos e sua impossibilidade re-
pousa em regra sobre os fracassos da Modernidade, se ndo mesmo sobre os seus
desvios*. E pensa estes direitos através daquilo que considera pressupostos ba-
sicos de um discurso imune a quaisquer constrangimentos, o que significa que
qualguer humano é virtualmente um interlocutor valido que no pode deixar de
comprometer-se na busca da verdade e da correcgdo. Deste modo, para Cortina os
direitos humanos sdo exigéncias que devem ser contempladas pelas institui¢cGes
juridico-politicas competentes, sob pena de ndo podermos reconhecer homens a
quem nio os exija, mas servos ou categorias nao humanas?‘. Mas também nao
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poderemos reconhecer tracos humanos a quem n#o respeitar estes direitos. Esta
reciprocidade assenta na racionalidade que é irrecusavel a qualquer pessoa. Para
Cortina, portanto, exigir o cumprimento dos direitos humanos e satisfazé-los é
condicio de humanidade, e por isso eles sdo universais, absolutos, inalienaveis e
inegociaveis. Contudo, terdo de ser rodeados de circunstancias materiais e cultu-
rais que permitam que cada sujeito de direitos possa sé-lo sem limitacdes*®. Este
tépico é fundamental, pois permite passar a uma precisio ulterior e necesséria: as
abstracgdes do discurso politico moderno impdem que se saiba algo mais sobre os
direitos, algo sobre o seu contexto histérico. Mas isso serve essencialmente para
correlacionar direitos e deveres de todos relativamente a todos*¢. O que pde do
avesso a visdo liberal dos direitos, fundada na liberdade negativa, que concede o
direito de voto, mas nada tem a dizer sobre a globalizacio tecnoecondmica e seus
efeitos sociais, inclusivamente sobre as suas terraplenagens culturais e ecolégicas.
Provocadoramente, interroga-nos Herrera Flores®’ se perante tanta abstraccio
vigente neste mundo mais ndo valeria deixar de falar de direitos humanos (e da
sua férmula de ouro segundo a qual se permite tudo quanto néo esta proibido) e
antes estatuir que o que n#o estd expressamente permitido estd proibido. E isso
é assim porque, como sublinha este Autor, a posi¢éo de cada humano no campo
dos direitos depende do acesso a recursos € os sistemas juridicos ndo formalizam
necessidades, mas formas de satisfacio dessas necessidades, e tudo em funcio de
valores que vigoram num dado sistema social histérico. Assim, ¢ frequente o dis-
curso da liberdade ficar sempre aquém do discurso da igualdade no plano das
exigéncias e também aquém no plano do “excedente” cultural, pois incorre sem-
pre em sistematica abstrac¢do. Quer dizer: é frequente existir um nivel muito
imperfeito de democracia, que em grande medida se poderia chamar, para usar
uma velha expressio de Maurice Duverger®$, uma “plutodemocracia”, com o seu
necessario cortejo de violéncia estrutural permanente. Seria necessério algo que
vou chamar de cultivo do espagco comum para além do publico e do privado para
um alargamento real da ideia de democracia e da ideia de cidadania, mas a ver-
dade é que o “Conglomerado Herdado” tem preferido historicamente este dualismo
abstracto.

7.14. No actual momento histérico continua a ser muito dificil, porém, ensaiar
perspectivas que consigam conciliar sem mécula universalismos abstractos e con-
textualiza¢bes que permitam identificar cada um dos casos que sempre se coloca-
rdo & aplicacio dos direitos. As versdes liberais “progressistas” que atendem a
problematica dos direitos no contexto internacional - de que o exemplo mais aca-
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bado sera, sem duavida, o pensamento de Rawls?* — pretendem uma viséo “filosé-
fica” e até “utépica” do problema, ndo buscando, por isso, compromissos com
correlagbes de poder. Ultrapassando a questdo da aplicagdo de direitos a indivi-
duos, de imediato estabelece uma dicotomia entre povos liberais democraticos e
povos hierdrquicos decentes, pressupondo que ambos os tipos buscam concreti-
zar interesses racionais e razoaveis. E, naturalmente, os povos liberais respeitam
um catélogo de deveres e direitos, entre os quais os de néo intervencéo e os direi-
tos humanos?°. Quanto aos povos hierdrquicos decentes, Rawls pressupde que
s&o sistemas sociais nédo agressivos, que seguem normas bdsicas de direito inter-
nacional, que praticam meios pacificos de gestdo de conflitos entre unidades
politicas, e que, em termos internos, possuem valores tais como o “bem comum”,
respeitando igualmente certos direitos humanos bésicos (direito a vida, por exem-
plo), além de considerarem as pessoas que os compdem como sendo suficiente-
mente coerentes com o espirito minimo de bem comum. Estas caracteristicas
fundamentais trazem consigo outras que se traduzem em principios bem interio-
rizados no aparato jurfdico-politico encarregado de aplicar as leis, o que implica
ideias de justica minimamente racionais. E claro que nesta forma de conciliar
povos diferentes sob um prisma cultural o filésofo liberal ja estd a expor uma
visdo relativamente restrita dos direitos humanos. Certo que todos os individuos
sdo tocados por pressupostos de razoabilidade, mas de facto h4 uma relativa “con-
tencdo” na concep¢do comum possivel dos direitos. Rawls pugna, assim, por uma
“decéncia minima” na interac¢do internacional, que nio deixa de articular com
instituicdes internacionais e a opinido pidblica mundial, a fim de melhorar os
mecanismos juridicos internacionais e a solidariedade entre povos. Compreende-
-se, assim, que esta perspectiva apresente pretensées de justiga, ou seja, critérios
normativos, no sistema internacional, mas o facto é que o liberalismo “decente”
de um Rawls pressupée um momento como “estatico” neste sistema, porquanto
nio se abre a uma interpretacio “forte” dos direitos, sobretudo porque parte do
principio de que o status quo tecnoeconémico é imutavel. Portanto, para esta
vis&o do sistema internacional nio é possivel colocar sob um mesmo denomina-
dor comum culturas diferentes, logo, é de todo invidvel uma constitucionalizaciio
do mundo politico internacional. Considera haver um niicleo duro universal no
que toca a direitos humanos, mas, tdo-somente, aqueles que sdo mais genéricos e
que fundam a civilizacdo liberal e que sio genericamente compativeis com prin-
cipios basicos partilhados com as sociedades “hierdrquicas decentes”. Trata-se,
claramente, de um entendimento restrito dos direitos humanos?!, muito longe de
uma visdo que pugna pela sua extensio no mundo, incluindo o plano institucional-
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-internacional. Tém, assim, toda a razio de ser as objecgdes de Habermas ao libe-
ralismo®2. Primeiro, porque o liberalismo hegeménico pressupde a sua prevaléncia
com uma naturalidade que s6 é sustentével a partir de uma visdo do poder e néo
do direito. Depois, porque os objectivos do liberalismo nédo contemplam uma so-
ciedade mundial “constituida” no sentido mais profundo do termo, mas apenas
um sistema de Estados o mais pacifico possivel, mas apenas isso. A paz perma-
nece, em terceiro lugar, fundada na autonomia sistémica dos aparatos politico-
-econémicos e nio em qualquer ideia de cidadania, ou seja, a paz depende do
poder e ndo do direito. Por fim, a hegemonia liberal nunca deixa de partir do
principio de que os interesses da Humanidade ndo séo a partida universalizaveis,
pois encontram-se fragmentados, surgindo o eurocentrismo como pressuposto
implicito, o que pde em causa o seu bom fundamento ético-politico. Quanto as
versbes extremas do liberalismo, elas j4 tombaram sob os golpes dos factos, pois
a aparente despolitizagdo da sociedade internacional que tentaram erigir como
padrio mostrou uma imensa face hobbesiana que retirou autonomia (mesmo for-
mal) ao “cidadéo liberal” através de uma gigantesca subverséo dos seus proprios
principios formais.

De facto, a ordem internacional mantém-se numa opaca abstracgdo. Com efeito,
se lermos os relatérios das ONG’s que se dedicam & fiscalizagio dos direitos hu-
manos pelo mundo, de imediato perceberemos que existe, por entre o vazio tec-
noeconémico, um paradoxal movimento de resisténcia regressivo que se manifes-
ta generalizadamente através do relativismo absoluto e da indiferenca. Curiosa-
mente, e como nos diz Pérez Lufio®*, boa parte desta resisténcia anti-universalista
utiliza categorias claramente eurocéntricas, pois a verdade € que o mundo actual,
sendo diverso, ¢ ja produto de uma relativa mestigagem, ainda que expressando
formas claras de dominio que assentam numa constelagdo hegeménica de Esta-
dos que representam um nticleo relativamente consistente de interesses geopoli-
ticos. Todavia, isso ndo significa que os direitos humanos “universais” ndo sejam
{iteis para a construcio de um pluralismo efectivo que pondere, em termos de
igualdade, néio s6 as condigdes de acesso de todo o humano aos recursos, mas
também o reconhecimento de outras racionalidades, tema que aqui j4 néo pode
ser explorado. E isto explica-se pelo facto de a universalidade dos direitos huma-
nos e de cidadania possuirem uma dimensio deontolégica que permite (e obriga)
a um combate permanente pela sua maior positivago nos sistemas juridico-poli-
ticos?.
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7.15. A verdade é que a compreensdo e inter-relacio entre tradices e sistemas
colocarao sempre um dilema tao velho como a cultura ocidental, pois foi ela que
primeiro o colocou: hé, como queria Platdo, uma episteme politica portadora da
verdade e dos indispensaveis bons resultados? Com Castoriadis®®, pensamos que
néo, mesmo que isso nos ponha um problema com que Platdo ja antipatizava, e
muito: o pulular da opinido, o que significa o perigo da superficialidade, da osci-
lacao efémera das maiorias, dos perigos de erros da maioria, etc. Mas o importan-
te é a constatagdo histérica de que o mais frequente é a ndo discussio entre cida-
ddos. E verdade que pressupor a verdade tendencial das maiorias ao longo da
histéria significa uma presuncio de justica, de correcgdo. Mas confessamos que
isso ndo chega. Sobretudo para quem sofre os erros histéricos que se corrigem no
tempo longo e nunca no curto tempo de vida dos humanos concretos, nomeada-
mente os que sdo vitimas! No entanto, importa compreender as razdes por que as
estruturas histéricas nio tém conseguido permitir como norma a vivéncia e a
participacdo de cidaddos. Trata-se de uma situagiio absurda em dois milénios, ja
que o pensamento politico que sempre pretendeu reger os destinos dos sistemas
sociais nunca deixou de invocar ideias tais como o “interesse geral”, por exemplo,
ainda que tenha (até ha pouco mais de meio século) procedido a exclusdes de
individuos do subsistema politico. Hoje, quando a complexifica¢io social atingiu
uma dimensio inigualdvel, permanece uma pergunta de fundo: é esta estrutura
uma fatalidade? Porque o paradoxo permanece: a exclusio existiu em sistemas
sociais muito menos complexos e agora, que a tecnologia tornou possivel uma
proximidade genuina, continua a existir uma multifacetada rede de exclusées,
mesmo que em abstracto e em termos formais a liberdade esteja generalizada.
Em suma: procedem os sistemas sociais a uma reflexio efectiva sobre que socie-
dade € pretendida? Sabemos que queremos melhores saldrios, mais teleméveis,
automéveis, maquinas de lavar e portateis, por exemplo. Mas, esta essa vaga de
desejos compatibilizada com a determinacio do objectivo da politica? Parece que
nio. Julgamos mesmo que a coloniza¢io do mundo da vida € j4 de certo modo um
facto. E isso porque a determinacéo de resultados é, no Ambito da racionalidade
tecnocientifica global, algo de incompativel com os fins da vida humana. Porque
nio se interroga sobre se é necessario algo, antes se é possivel fazé-lo. E, ai, sen-
do-o, faz-se independentemente de saber se é realmente importante?®,

7.16. O que nao significa que o presente seja uma fatalidade. Mas tem de se assu-
mir que pensar uma politica global é extraordinariamente dificil. E uma politica
da Humanidade ainda mais. Mas talvez isso seja motivo para se celebrar a aber-
tura de uma nova era para a politica.
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N&o iremos, de momento, por af. Vamos lembrar-nos de que, em Abril/Agosto de
1873, Arthur Rimbaud tinha 19 anos, vivia de lices de francés para sobreviver,
que até apanhou um tiro de revélver de Verlaine, e escreveu Une Saison en Enfer,
por sinal a tnica obra que foi publicada em vida e sob os seus cuidados. Nela
pretendia produzir algo de verdadeiramente saténico, liberto da civilizagio crista.
N&o somos competentes para examinar o tema de um ponto de vista estritamente
literario. Deprimido, o seu tltimo texto, intitulado “Adieu”, fala-nos a dado mo-
mento da dureza do combate espiritual do Autor, tdo brutal como a batalha entre
homens. Mas a seguir acrescenta que, no entanto, é madrugada, e que esta recebe
todos os “influxos de vigor e da ternura real. E, aqguando da aurora, armados de
uma ardente paciéncia, entraremos em espléndidas cidades”?".

Ora, além de lermos o trecho como manifestagdo de uma desesperada, mas para-
doxalmente persistente, esperanga, acrescentamos que o lemos apés a leitura de
outro texto que a ele alude. Trata-se do “Discurso de Estocolmo”?*® com que Pablo
Neruda recebeu o Prémio Nobel da Literatura em 1971. Homem heterodoxo, co-
munista sem grandes dogmas, problematizando em permanéncia a espessura da
Histéria, navegando em diversos mares — ele que ndo gostava de andar de barco,
dono, entre outras, de uma magnifica casa altaneira (de onde se vé a baia de
Valparaiso) construida sob a forma de barco, terminando no dltimo andar como
cabine de um capitio, o seu escritério, onde o poeta, rodeado de janelas, gostava
de ouvir no Inverno os ventos uivantes em torno do seu “navio em terra” —, Neruda
profere um discurso onde, sem querer dar ligdes, dd pelo menos alguns conselhos
de poeta aos outros homens. Um deles é que nfo ha “solidao inexpugnavel”, pois,
até apés a aspereza da incomunicacédo e da melancolia, os homens entram sempre
nos mais antigos ritos da consciéncia, “da consciéncia de ser homens e de acredi-
tar num destino comum”?®, Qutro é o facto de o maior inimigo do poeta, de
qualquer poeta, ser a sua incapacidade para entender-se com os mais ignorados
dos seus contemporaneos. Mais um: o desejo que sente de ser um poeta capaz de
participar numa “colossal obra de artesanato, de uma construgéo simples ou com-
plicada, que é a construgéio da sociedade, a transformacdo das condigdes que
rodeiam o homem, a entrega da mercadoria: pdo, verdade, vinho, sonhos”°, A
seguir fala de compromisso com os outros todos, sem excepcdes, e alerta para o
perigo de se querer ser detentor da verdade, dizendo que da “argamassa do que
fazemos, ou queremos fazer, surgem mais tarde os impedimentos do nosso pré-
prio e futuro desenvolvimento”?!, de que matamos a vida em vez de a vivermos e
a fazermos florescer. Apela para a necessidade de os escritores ouvirem a voz do
passado civilizacional com a mesma intensidade com que se devem ouvir as injus-
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ticas presentes. Por fim, fala da necessidade de a dignidade humana ser um facto
e ndo apenas um direito! Para que os homens sejam integralmente homens. E a
tudo isto o poeta ndo oferece uma solucéo econémica, nem politica, nem sistémica.
Nem poderia, como tentdmos mostrar ao longo deste estudo. S6 nos diz que as
suas estrelas s@o a luta e a esperanga, que nunca séo abstractas nem solitérias.
Que cometem erros e equivocos, diz-nos. Mas que também deparam com os ana-
crénicos e enfatuados impacientes. E é no fim que Neruda nos fala desse deses-
perado que foi Rimbaud. Cita o trecho acima reproduzido e diz que acredita nes-
sa profecia, pois passou por muito e muito sofreu, nunca deixando de ter esperan-
¢a. Assim, conclui: “s6 com uma ardente paciéncia conquistaremos a espléndida
cidade que dar4 luz, justica e dignidade a todos os homens. Assim, a poesia néo
terd cantado em va0"%2,
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tado de Derecho. Problemas actuales, 2.* ed., México, Fontamara, 2001.
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1 P, Haberle, El Estado Constitucional, tr., México, UNAM, 2003, pp. 182 ss., que seguimos.
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Buber a sua obra seminal Je et Tu, tr., Paris, Aubier, 1970.

Cf. por todos A. E. Pérez Lufio, op. cit., pp. 187 ss. Como nota este A., o préprio tema da soberania

popular sempre foi equivoco, chegando a sobrepor-se pressupostos antagénicos, como as teses
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Habermas com base na comunicagéo democratica sem constrangimentos. Sobre esta problematica
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tr., Paris, Gallimard, 1997, pp. 100 ss.
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[eds.], Ciencia y Etica Mundial, Madrid, Trotta, 2006, pp. 15 ss.

17 1. Habermas, op. cit., p. 487.

8 1d., ibid., p. 488.
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2 1d., ibid., p. 43.
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2 1d.,, ibid., p. 40.

®1d., ibid., p. 42.

3 1d,, ibid., p. 43.

21d,, ibid., p. 44.

¥1d., ibid.
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cialista no trabalho de definir a realidade” (Id., ibid. ). )

3% Q. Paz, El Ogro Filantrépico, cit., p. 8.

3 1d., ibid., p. 10.

38 Cf. Z. Bauman, La Société Assiégée, tr., Paris, Hachette, 2005, CE. igualmente trés obras com refle-
x0es importantes para a economia deste estudo: N. Lechner, Los Patios Interiores de la Democracia.
Subjetividad y Politica, 2." ed., Santiago de Chile, FCE, 1990; Id., Las Sombras del Masiana. La
Dimension subjetiva de la Politica, Santiago de Chile, Ed. LOM, 2002; J. E. Rodriguez Ibafiez, ¢Un
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% Bauman, ibid., p. 12. Bauman afirma aqui que o Estado se encontra na posicdo insustentavel do
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M. Guibernau, La Identidad de las Naciones, tr., Barcelona, Ariel, 2009.
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¥ Cf. E. Rezende Martins, op. cit., pp. 130 ss.
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1d., ibid., pp. 128-131.
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81 E. Fromm, O Medo & Liberdade, tr., 12.* ed., Rio de Janeiro, Zahar Ed., 1980, p. 103.
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8 Cf. P. Wagner, op. cit., pp. 89 ss.
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Gallimard, 1996, pp. 366 ss.

® Cf. P. Wagner, op. cit., pp. 164 ss.
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% 1d., ibid., p. 34. '

¢ Exprimindo bem este impasse, Axelos, ibid., p. 83, interroga-se: “Que sucede quando uma socieda-
de inteira, que se globaliza, vacila, se torna incerta, quando nenhuma perspectiva de transformagéo
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% D, Hume, Tratado sobre a Natureza Humana, tr. Lisboa, F. C. Gulbenkian, 2001, p. 483.

9 Cf. sobre este tema as reflexdes sempre indispenséveis de H. Arendt, Entre o Passado e o Futuro, tr.,
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Gulbenkian, 2001, pp. 209 ss.
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Collége de France (1977-1978), Paris, Gallimard/Seuil, 2004, esp. pp. 128 ss. 167 ss., 195 ss. e passing;
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1% Um bom exemplo dado por Halliday é o da zona de interdigfio aérea imposta ao regime de Saddam
Hussein, na sequéncia da Guerra do Golfo de 1991, que pretendeu proteger as populagdes curdas.
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¥ 1d., ibid. Por isso, diz Kolb, e bem, que o direito internacional surge como um mecanismo de
regulagio de conflitos entre interesses de “sujeitos” onde néo se pressupdem valores comuns. Por
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'32 Esta ideia, que permeia boa parte das teorias das relages internacionais, conhece a sua obra mais
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1% Cf. Hosle, Filosofia della Crisi..., cit., pp. 98-99. O Autor alude, alids 2 célebre novela de Eca de
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147 ss., onde se sublinha o perigo de os direitos liberais passarem a categoria de instrumentos (de
algum modo pré-modernos!) de defesa de interesses de certos grupos ou estratos da populagio de
um qualquer sistema social. Vide ainda R. Cristi, Le Libéralisme Conservateur, tr., Paris, Ed. Kimé€,
1993, pp. 51 ss.

8L Cf. a este respeito L. Lombardi Vallauri, op. cit., pp. 444 ss., que neste ponto seguimos.
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183 Cf. a obra fundamental de Franz Hinkelammert, Critica de la Razén Utdpica, ed. rev. e ampliada,
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184 1d,, ibid., p. 62. Hinkelammert d4 um exemplo do algapéio retérico tipico do pensamento moderno,
que deixa sempre o “nunca” na sombra: “a imortalidade do homem & impossivel, mas é possivel em
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#5 1d., ibid., p. 263.

186 1d., ibid., pp. 309 ss., p. 327.
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39 1d., ibid., pp. 387 s.
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97 1d., ibid., p. 231.
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(p. 43).
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13 C. Lefort, Essais sur le Politique. XIX-XXe Siécles, Paris, Ed. du Seuil, 1986, pp. 17 ss.
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28 Cf, B. S. Santos, El Milenio..., cit., pp. 235 ss., que seguimos.

219 Cf, Monedero, op. cit., pp. 211 ss., e B. S. Santos, El Milenio..., cit., pp. 297 ss.
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I'’Aube, 2000.
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modo de produgfio subjacente do sistema (Wallerstein, ibid., p. 114).

25 Cf, também J. Rubio Carracedo, “El neoliberalismo puede morir de éxito”, in J. Rubio Carracedo,
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Pisarello [eds.], Constitucionalismo, Mundializacién y Crisis del Concepto de Soberania, Universidad
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6 Sobre este tépico sao incontorndveis as teses deixadas pela obra de J. Herrera Flores de que des-
tacamos: Los Derechos Humanos desde la Escuela de Budapest, Madrid, Tecnos, 1989; Id. [ed.], E!
Vuelo de Anteo. Derechos Humanos y Critica de la Razon Liberal, Bilbao, Desclée de Brouwer, 2000
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261 Id., ibid.

%2 1d., ibid., p. 506.

A Buropa, Portugal e os Desafios da Globalizagfio: Perspectivas Transdisciplinares

87



